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ELOSZO

Semijén Zsoltot még a nyolcvanas évekbdl, teoldgus
kordbél ismerem. Professzorai, Bolberitz Pal és Gdl
Ferenc tanitottdk meg neki, hogy a teolégus nem-
csak az egyhdzi életben, hanem az élet minden te-
riletén teoldgus marad — akdr a politikdban is.

Ez magyardzza kivételes kdvetkezetességét
a magyar kézéletben: minden kérilmények kozatt
ugyanazokat az értékeket képviselte, elvi szilard-
sdggal és személyes hitelességgel — akdr akname-
z8n, akar csillagdsvényen jart.

Az dltala megfogalmazott magyar modell
nem pusztdn egyhdzpolitikai tanulmdany vagy prog-
ram, hanem valésag: négyezer templom Gjult meg
vagy épilt fel, millidnyi gyermek részesilhet élla-
milag tdmogatott hittanoktatésban, és szdzezrek
jgrhatnak egyhdzi iskoldba. llyen mértéki egyhdzi
meguijuldsra Szent Istvan kora éta nem volt példa.
A magyar egyhdzpolitika ma valéban egyedilallé
nemzetkdzi 8sszehasonlitdsban is.

Kilsn figyelemre méltd, hogy ezeket a gondo-
latokat Semijén Zsolt jéval azeltt megfogalmazta
és képviselte, hogy a politika felmérte volna azok
jelentéségét — sét, dltala valt kézbeszéd targydva,
majd megvaldsult tényekké.

A Parlamentben is kévetkezetesen és meggyd-
z8 erével éllt ki az egyhdz és a valldsszabadsdg
védelmében, a hit él6 pajzsaként.

Ez az épité munka nemcsak a mai Magyar-
orszdgon, hanem az egész Kérpat-medencében a
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magyarsdg javét szolgdlia. Eletcélignak tekintette a
nemzet kdzjogi Ujraegyesitését az dllampolgdrsag
kiterjesztése dltal — ami mdra konkrét segitséget
és védelmet jelent példdul a kdrpdtaljai magyarok
szdmdra a hdborus idékben.

Amit Semjén Zsoltnak és minden olvasénak ki-
vénhatok munkdjukhoz, szolgdlatukhoz, hivatdsuk-
hoz: assistentia Sancti Spiritus — a Szentlélek segitd
jelenlétét!

Kiss-Rigé Laszlé
pUspok
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A MAGYARSAG
VEDELMEBEN






AZ EU ONSORSRONTASAROL

— Személyesen is taldlkozott Budapesten Manfred
Weberrel, az Eurépai Néppdrt iranyitdjéval. Ha le-
het ilyen kérdést feltenni — ha nem akar vdlaszolni,
akkor nem vélaszol -, de ezt kévetéen pdr napra
kilépett a KDNP az Eurépai Néppdrtbdl. Miért2

- Nekiink, kereszténydemokratdknak az Eu-
répai Néppdart identitésbeli tgy. Nem pusztén egy
praktikus Eurépa-politikai eszkéz, hanem egész
egyszerlen a kereszténydemokrata identitGsnak
egy lényeges eleme volt az Eurépai Néppdrthoz
valé tartozés. Harmincnégy évet voltunk az Eurdépai
Néppdrtban. S8t — és ezt most nem a retorikdért
mondom - el8bb voltunk az Eurépai Néppdrtban,
mint maga az Eurépai Néppart. Ugyanis az a hely-
zet, hogy az Eurépai Néppdrt két szervezet egye-
sulésébdl jstt létre: az EDU-bdI, az eurépai konzer-
vativok szervezetébdl, és az EUCD-bél, az eurdpai
kereszténydemokratdk szévetségébdl. Az egyikbe
Antall Jézsef hivott meg minket, a mdsikba Kohl kan-
cellar. En rendiletleniil hitem abban, hogy — noha
a Néppdrt persze mdr nem az, ami Martens ide-
iében volt — a mi kildetésink az, hogy az Eurépai
Néppértot visszanavigdlijuk Adenauver, Schuman,
De Gasperi 6rokségéhez, tehdt a hagyoményos
eurépai kereszténydemokrécidhoz. A probléma
abbdl adédott, hogy az Eurépai Néppdrt a virtigli
kereszténydemokrdcidét feladva egyre tébb liberd-
lis partot vett be az Eurépai Néppdrba azért, hogy
a legnagyobb frakcié stdtuszat megérizze. De ez
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az extenzié szikségszerlen csdkkentette a komp-
rehenziét, tehdt a kiterjedés csdkkentette a tartalmi
részt, és a kereszténydemokrdcia [épésrél |épés-
re hattérbe szorult. Mi kitartottuk a Néppdrtban,
ameddig ki lehetett tartani. Nem volt egyszeri do-
log a szikldk kézétt Ggy hajdzni, hogy ne legyek il-
lojélis Orbén Viktorhoz, ugyanakkor ne zarjanak ki
az Eurépai Néppdrtbél... (Példaul a gyerekvédel-
mi térvény tekintetében, amikor nekem szegezték a
kérdést, hogy akkor most én kinek az &llaspontjén
vagyok, azt mondtam, hogy Szent Pal élldspont-
idn! Maid felolvastam az ide vonatkozé részt. Ezzel
nem tudtak mit kezdeni.) Tehdt elnavigéltam, ahogy
el lehetett navigalni, kitartottam, ameddig ki lehe-
tett tartani. Két oka volt, hogy a KDNP-nek nem volt
tovébb lehetésége nfeladds nélkil maradni az
Eurépai Néppdrtban. Megjegyzem, én Manfred
Weberrel mindig korrekt viszonyban voltam, soha
nem merilt fel, hogy a KDNP-t kizarjdk, sét Weber
kizdstt azért, hogy a KDNP maradjon az Eurépai
Néppartban. Hogy ez lehetetlenné valt, ennek van
egy aktudlpolitikai, és van egy filozéfiai oka.
Kezdjik a partpolitikaival: ez a Magyar Péter-
féle partnak a jelentkezése az Eurépai Néppdrtndl.
En azt mondtam Webernek, hogy a Keresztényde-
mokrata Néppdrt nyolcvan éve képviseli a keresz-
ténydemokrdcidt, ezzel szemben van egy - ki tuja
milyen — nyolc hetes pért. Nem tartom bélcs dolog-
nak, hogy 80 évet lecserélienek 8 hétre. Ameddig
én el tudtam menni, az a kdvetkezd kompromisszum
volt: Manfred Weber azt mondta, hogy a TISZA
Pdrtot nem veszik fel az Eurépai Néppdrtba, mint
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pdrtba — egyébként a mai napig nem is tértént meg.
Viszont a hét képviselSre sziksége van, mig nekink
csak Halvényi Gysdrgy van egymagéban. Magyar
Péter emberileg véllalhatatlan. En Varga Judittal —
akivel évekig tltem egy kormdnyban — nem tehetem
meg, hogy elfogadom azt a Magyar Pétert, aki ezt
tette a sajdt feleségével... Tehdt az én kompromisz-
szumos ajénlatom az volt, hogy nem veszik fél a
TISZA Pértot az Eurépai Néppdrtba, mint partba,
a frakcidba viszont felvehetik a hat embert, de ne
vegyék fel Magyar Pétert. Nem mondom, hogy erre
hatdrozott igéretet tett, de gyakorlatilag ebben ma-
radtunk. Ezért régtén utdna a sajtétéjékoztatdn el-
mondtam, hogy ezek a KDNP feltételei. Azt csak ér-
dekességként mondom, hogy az Eurépai Néppart
frakcidjanak van egy strict alapszabdlya, ami azt
mondija, hogy a jelsltekrdl, akik be akarnak kerilni
a frakciéba - akinek a pértja néppérti tag, annak a
képvisel8i automatice tagjai a frakciénak, de azok
a képvisel8k, akiknek a partja nem tagja az Eurépai
Néppdrtnak, mint partnak — azokrél a képviselSk-
rél egyénileg, egyesével szavaznak. Weber azt csi-
nélta, hogy nem egyesével szavaztatta a féltucat-
nyi orszadgbél valé tucatnyi jelentkez8t, mint amit a
frakcié szabdlyzata mond, hanem egy szavazdssal,
egy blokkban vették fel a jelentkez8ket, beleértve
Magyar Pétert is. Ezt nyilvanvaléan nem tirhettik.
Az elvi rész pedig egész egyszerlen a béke
vagy hébord kérdése. En mint kereszténydemokrata
nem lehetek mds dllasponton, mint amit az Ur Jézus
mondott, hogy boldogok a békességre igyekvdk,
mert Sket Isten fiainak fogjdk hivni. Ebben a hdbo-
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riban egymillié ember meghalt! Ezt nem lehet z4-
réjelbe tenni. Egymillié ember halt meg, és naprél
napra ezrek és ezrek halnak meg mind a két olda-
lon. Ehhez mi nem tudunk asszisztalni. A Weber-féle
Néppdrtnak pedig elvdrdsa volt Ukrajna feltétlen és
megjegyzések nélkili tdmogatdsa, beleértve a hé-
bor tdmogatdsat. Ezt nem tudom vdllalni. Es per-
sze beleértve Ukrajndnak az Eurdpai Uniéba vald
azonnali felvételét, vagy legaldbbis ennek a proce-
dirénak a kritikétlan tdmogatésat. Elérebocsatom,
hogy a Kereszténydemokrata Néppdrt Antall Jézsef
korménydban korménypdrt volt, és mi szavaztuk
meg a vildgon elséként Ukrajna szuverenitdsanak
az elismerését. Miérte Azért, mert magyar nemzeti
érdek, hogy az Orosz Birodalom - barhogy hivjak:
orosz impérium, Szovjetunié, Orosz Féderdcié — és
az eurépai Nyugat kdzdtt — amit most éppen Euré-
pai Uniénak hivnak -, kell egy itkéz8dllam. Ez ma-
gyar nemzeti érdek. Ezért ismertik el Antall Jézsef
idején, hogy Ukrajna legyen egy szuverén dllam.
(Csak zdardjelben, személyesen én jartam ki Hartya-
nyi Jaroszlavaval egyitt azt, hogy a holodomort, a
nagy ukrén éhinséget a magyar Orszaggy(lés is-
merje el népirtdsnak, amit a Szovjetunié kévetett el
az ukrdn néppel szemben.) Tehét Ukrajna-ellenes-
séggel engem aligha lehet vadolni. Na most, miért
nem tudjuk elfogadni Ukrajnénak ezt a feltétlen té-
mogatdsdt az Eurépai Unidban? En mint magyar
azért, mert amig a magyar kisebbség helyzete nincs
rendezve és teljes jogfosztdsa van — nyelvi, oktatdsi,
dllampolgérsdgi, minden szempontbdl, egyébként
megsértve ezzel az ukrdn-magyar alapszerz&dést,
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megsértve Ukrajna alkotményét, megsértve a nem-
zetkdzi jogot —, tehdt amig a magyar kisebbség
jogfosztdsdnak nem vetnek véget, addig nincs mas
eszkézink, mint Ukrajna EU-s és NATO-csatlako-
zdsénak az akaddlyozdsa. Nincs mds eszkdzink. A
Maijdan elétti idékben tokéletesen mikédstt a ma-
gyar oktatdsi rendszer. J6tt ez az ultranacionalista
rezsim, ami jogfosztotta az ukrajnai kisebbségeket,
beleértve, sét killéndsen is: a magyart. II. Janos Pdl
pdpa mondta azt, hogy a béke nem pusztdn a hé-
bord hidnya, hanem az igazsdgossdgnak a gyu-
mdlcse. Nem lehetséges igazsdgossagrdl beszél-
ni, amig a térténelmi &shonos kisebbségek jogait
nem rendezik. Es hogy létezik az, hogy Ukrajndt fel
akarjék venni, amig Szerbidt nem vették {512 Mi ez,
ha nem kettés mérce? Egy déntd szempontot javas-
lok megfontoldsra: meg tudja valaki mondani, hogy
hol van Ukrajna hatéra? Mert mi az az entitds, amit
fslvesziink az Eurépai Unidba? Az a hatéra, amit
a nemzetkdzi jog elismer? Vagyis az Ukrén Szov-
jet Szocialista Kéztdrsasdgnak a Szovjetunién be-
lili hatdra? Vagy az a hatdra, ahol most az oro-
szok vannak? Krim, Donyeck és igy tovdbb? Vagy
az a hatdra, ameddig elmennek, ahol a front éppen
van? Tehdt van egy entitds, amit fel akarnak venni
az Eurdpai Unidba, de nincs senki, aki meg tudnd
mondani, hogy pontosan hol vannak, és hol lesznek
ennek az entitdsnak a hatdrai. A mésik: meg tud-
ja valaki mondani, hogy kikbd! &l Ukrajna népes-
sége? Es kik lesznek Briisszel szerint eurépai unids
polgdroke Azok, akik elméletileg Ukrajna nemzet-
koézi jogilag elismert hatérai kézétt vannake Vagy
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azok, akik a maradék Ukrajndban? Eurépai unids
polgdrok lesznek, akik a Krimben éInek? Akik a Do-
nyeckben? Eurdpai unids polgérok lesznek, akik el-
mentek Nyugat-Eurépdba, vagy akik elmentek az
Orosz Féderdciéba? Meg tudja valaki mondani
pontosan, hogy kik lesznek az Eurépai Unié polgd-
rai, ha Ukrajna tagja lesz az Eurépai Unidénak? Te-
hét nincs vélasz arra a kérdésre, hogy mi ennek az
entitsnak a hatdra, ami majd csatlakozik. Kik en-
nek az entitdsnak a polgdrai, kik lesznek EU-s pol-
garoke Es kérdezem — ha csak a magyar kisebbség
helyzetét nézem —, mitdl is jogdllam ez? Hat nekem
inkdbb egy katonai diktatirdnak tinik, mint jogdl-
lamnak! Errél a kdrpétaljai magyarok beszélhetné-
nek... Es milyen értelemben dllam az, amit — nem
csak katonai értelemben — éllamhdztartdsi értelem-
ben a mi eurdpai unids pénziinkbdl tartanak fénne
Hiszen a legalapvetébb funkcidit csak az EU segé-
lyeibdl finanszirozza. Amig arra a kérdésre nincs
pontos vdlasz, hogy ennek az entitdsnak mi a ha-
téra és kik lesznek az Eurépai Unié polgérai, addig
ennek nincs realitdsa. A mésik a NATO vonatkoza-
sdban: minket csesztetnek azzal, hogy akaddlyoz-
zuk — a magyar kisebbség védelmében — Ukrajna
NATO-integrdcidjat. De ha ma Ukrajna NATO-tag
lenne, akkor a harmadik vildghdboriban lennénk!
Bardtaim, mi a legnagyobb rossz, ami térténhet?
Egy atomhébord. Mikor lehet atomhébori2 Hogy-
ha harmadik vildghdbori van. Mikor lehet harma-
dik vilaghdbori? Hogyha a NATO és az Orosz
Foderdacié kézott kézvetlen hdboris konfliktus van.
Tehét mit mond a jézan ész és a normdlis erkdlcsi
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érzéke El kell kerilni a legfébb rosszat. El kell ke-
rilni a hdborinak az eszkaldcidjat, el kell kerilni
azt, hogy egy orosz—NATO hdbord legyen, mert
annak a vége kdnnyen egy harmadik vildghdbord
lehet, aminek a vége pedig egy atomhdbory, ami
az emberiség végét jelentheti. Tehdt ezért vagyunk
békepdrtiak.”

— Az eurdpai kisebbségekért mit lehet tenni az
Eurdpai Parlamentben?

- Amikor az Eurépai Unidhoz csatlakoztunk,
akkor oly sok illiziénk volt. Személy szerint nekem
is. Sosem felejtem el, hogy a feleségemmel kés-
hegyig mend vitank volt, mert 8 azt mondta a néi
megérzésével, intuicidjaval, hogy magyardzhatok
én neki, amit akarok, mert szegény rokonok lesziink
ott a provincia szélén. Hosszas vita utdn arra rébe-
széltem, hogy a NATO-t szavazza meg, azt meg-
szavazta, de az Eurépai Uniéra nemmel szavazott.
Ezt most csak azért mondom, mert a legnagyobb
ill6zi6 személy szerint nekem az volt, hogy az Eu-
répai Unid az emberi jogok alapjdn a kisebbségi
jogokat az utédéllamokban a magyarsag vonatko-
zésdban ki fogja kényszeriteni. Ehhez képest relati-
vizéltdk és negligdlték az 8shonos nemzetiségeket
és azok jogait. (Példaul a Minority SafePact-et is
elszabotdltdk...)

Ma az Eurépai Unié legnagyobb problémé-
ja, hogy az amerikaiak, Bidenék kézi vezérléssel

*

A KDNP alapitéi részvételével 2024. jilius 8-dn meg-
alakult a Patriéték Eurépdért, ami az EU harmadik leg-
erésebb frakciéja lett.
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irdnyitjék Brisszelt. A Demokrata Pértnak az ideo-
|6gidja, az Eurépai Unié mainstream ideolégidja,
egy neomarxista ideoldgia: a Black Lives Matter, a
woke, a gender stb. Az amerikai Demokrata Pért, a
deep state kézi vezérlése alatt sodrédik az Eurdpai
Unid.

A masik nagy problémdja az EU-nak az, hogy
az eurdpai birokrécia dtvette — lopakodd médon,
|épésrdl |épésre — a hatalmat a szuverén tagdlla-
mok fslétt. Harom lényegi intézmény van: a szu-
verén dllamok vezetdibél 4llé Eurépai Tandesnak
kellene dénteni, hogy mi legyen az EU-ban. A Bi-
zottség ennek a végrehaitd birokrdacidja. Von der
Leyen nem az Eurépai Unié f8nékndje, hanem szol-
gélé lednya. Neki azt kellene végrehaitani, amit a
szuverén tagéllamok, az Eurdpai Tandcs dént. Eh-
hez képest a Bizottsag sajat politikat folytat, sajat
ideoldgidt propagélva és erdltetve prébdlja kiszo-
ritani a doéntési pozicidbdl a Tandcsot. Ott van az
Eurépai Parlament, amit rejtély, hogy miért hividk
parlamentnek, mert ennek a ,parlamentnek” sem-
mi kéze a nemzetdllamok térvényhozdséhoz. Igy
ahogy van, az EP pont olyan felesleges, mint kan
disznén a csecs! Tehdt ki kell szabadulni az ameri-
kai Demokrata Pért ideoldgidja aldl, és Eurépdanak
Eurépénak kell lennie. Az eurépai intézményrend-
szeren belil a birokrécidat vissza kell szoritani, és
a tagéllamok kezébe kell visszaadni, visszavenni a
déntést. Ezért vagyunk szuverenisték! Es hogy le-
hetnénk mi Eurépa-ellenesek, amikor mi képviseljik
az alapité atydk érokségéte Adenauver, Schuman
és De Gasperi 6rokségét, akik a keresztény civili-
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z4cidra és a szuverén eurdpai orszdgok sokszind-
ségére épitették fel az Eurdpai Uniét. Mi ezt akar-
juk, nem pedig egy arctalan és egyre arcatlanabb
birokréciat!

— Ha kérbenézek a sdtorban, azt ldtom, hogy
tébben lettink, mint mdsfél éréja voltunk, ebbél arra
kévetkeztetek, hogy érdekes volt a beszélgetés.
Mindenkinek készéném a figyelmet, mert a ripor-
terek mdr izgatottan vdrjék, széval Gt is engedem...

(Tusvdnyos, 2024. jdlius 26.,
a beszélgetést Dedk Daniel vezette,
Hazénk jdlius—augusztusi szédma)
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AZ IGAZSAGOS BEKEROL

Az ukrajnai igazsdgos békének lényegi része
a nemzeti kisebbségek — igy a kdrpétaljai
magyarsdg — jogainak visszaaddsa

Ezerszer hallottuk, hogy Ukrajndban igazsdgos
béke kell. Egyetértink. Il. Janos P4l pdpa sokszor
mondta, hogy a béke nem pusztdn a hdbori hid-
nya, hanem az igazsdgossdg gyimélcse. De az
igazsdgossdg lényegi, megkerilhetetlen része a
nemzeti kisebbségek — igy a kérpétaljai magyar-
sdg — jogainak visszaaddsa.

Tény, hogy Oroszorszdg tdmadta meg Ukraj-
ndt, ami természetesen elfogadhatatlan. De ettdl
még nem tehetdk zéréjelbe olyan — a magyar ki-
sebbséget is érinté — szempontok, amikré| valé be-
széd ma be van tiltva az EU-ban.

Magdnak a héborinak az egyik oka az,
hogy az ukrdn soviniszta hatalom jogfosztotta a
kisebbségeket."

Hogy is kezd8détte Az ultranacionalista uk-
rdn jogfosztds ellen tért ki az orosz felkelés a Krim-
ben (és Donyecktdl Odesszdig), majd volt egy
népszavazds, amelyik kimondta a Krim figget-

Kévetkezetesen, mindig azt képviseltik, hogy az au-
tonémia jelenti a megolddst, mert biztositja a kisebb-
ségek megmaraddsat és elkerilhetévé teszi az etnikai
konfliktusokat. Ukrajna ezt mereven elutasitotta.
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lenségét, majd a csatlakozdsat az Orosz Féderd-
cidhoz. (Azt mondtdk, hogy ez nem volt szabdlyos
vélasztds. Kétségtelen, de kérdezem: volt mar tel-
jesen szabdlyos vdlasztés Ukrajndbangle Példaul
Zelenszkij esetében vélasztds sincs, nem hogy legi-
tim vélasztds...) Es ki teremtett precedenst erre? Az
amerikaiok! Ha a koszovéi albdnoknak — amerikai
nyomdsra — lehetett dnrendelkezési joguk (self-de-
termination) a jugoszldv, szerb alkotmdny ellené-
ben, akkor a krimi oroszoknak ugyan miért nem?
Erre az amerikai vdlasz az, hogy Koszové nem te-
kinthetd precedensnek. Es aztén miért nem?

Es ha mar a Krimnél tartunk, az is megér egy
gondolatsort, hogy kerilt a Krim Ukrajndhoz2 Hogy
lett egydltaldn maga Ukrajna? A mai Ukrajna jog-
elédje az elsd vildghdboriy végi kdoszban és va-
kuumban alakult; Ukrdn Szovjet Szocialista Kéztér-
sasdg néven Lenin kredlménya a Szovjetunién belil.
Maid a Il. vildghdborid utdn a mai Ukrajna nyugati
része Ugy kerilt Ukrajndhoz, hogy Sztdlin elvette a
lengyelektél Kelet-Lengyelorszagot, t8link Karpat-
aliat, a romdnoktél pedig fél Bukovinat. A Krimet
pedig Hruscsov partfétitkér — mint volt ukrén pért-
vezeté — ajandékozta az Orosz Szovijet Szocialista
Kéztdrsasagtél az Ukrén Szovijet Szocialista Kéz-
tarsasagnak. Es 1991-ben ez a Szovjetunié belsé
kézigazgatdsi hatdra lett Ukrajna nemzetkézileg el-
ismert dllamhatéra. (Amiért most hdboridba sodor-
ndk a vildgot, és amiért — mindkét oldalon — millié-
nyi életet dldoznak.)

Sztélin és Hruscsov kapcsén csak megjegy-
zem, hogy amikor azt mondjdk nekink a nyugatiak,
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hogy emlékezzink arra, hogy minket is 1945-ben
és 1956-ban az ,oroszok” szdlltak meg, akkor nem
art tudatositanunk, hogy minket a Szovjetunié szdllt
meg, aminek ugyandgy része volt az Ukrdn Szov-
jet Szocialista Kéztérsasdg, mint az Orosz Szovijet
Szocialista Kéztdrsasdg. (Raaddsul Magyarorszd-
got térténetesen a Il. Ukran Front szdllta meg.)

Es nem mehetink el sz6 nélkil amellett sem,
hogy a kisebbségeket joggal félemliti meg a kijevi
rezsim Bandera kultusza, amihez a politikai korrekt-
ségre oly érzékeny brisszelieknek egy szavuk sincs.
A ndci kollabordns banderitdk rémtetteit nem illik
emlegetni, azt, hogy milyen szerepik volt a lember-
gi zsidSk kiirtdsaban, tébb mint szdzezernyi lengyel
lemészdérldsat, a borzalmas népirtdst Volhinidban,
akik kézil tizezreket baltaval fejeztek le. Es Sztepan
Bandera ma Ukrajna nemzeti hése...

A kérpataljai magyarség jogfosztdsa nem
pusztdn a nyelvi jogok elvételét, a magyar iskoldk
ukrdnositdsét és a kettds dllampolgdrsdgid magya-
rok ukran titkosszolgalatok (SZBU) dltali zaklatésat,
ildéztetését jelenti, hanem azt is, hogy a Kérpatal-
jai Magyar Kulturdlis Szévetséget — amit a magyar
szavazok legitimdltak — prébdljgk ellehetetlenite-
ni, 4l-magyar szervezeteket, — ukrén érdekeket és
propaganddt kiszolgélé — igyndksket dltetve fiktiv
kisebbségi bizottsagokba; mikézben a KMKSZ el-
noke, Brenzovics Ldszlé ellen koncepcids eljérdst
inditottak, és akinek az életét mentve kellett Ma-
gyarorszdgra menekilnie! Innen is mondom: akdr-
hényan is menekilnek el Karpdtaljardl, mi akkor is

24 SEMJEN ZS.: AKNAMEZON ES CSILLAGOSVENYEN



fenntartjuk, sét néveljik az &sszes tdmogatdst™ az
ottani magyaroknak és megvédiik Brenzovics Ldsz-
|6t és a KMKSZ-, és soha nem adjuk fel elvett jo-
gaink visszakdvetelését!

Ezeket mintegy illusztrécidként mondtam el ah-
hoz, hogy a nemzeti kisebbségek jogainak csorbi-
tatlan, garancidlis visszadllitdsa nélkil lehetetlen az
igazsagos békel!

(Elhangzott 2025. mdjus 28-Gn Szigetvdron,
a Voks 2025. Szavazas Ukrajna
EU-s tagsdgdrdl c. férumon)

A Zrinyi llona programon keresztil finanszirozzuk az
dsszes kdarpdtaljai magyar tandrt, orvost, lelkészt, mg-
vészt, Ujsdgirét és az dvoddsok-kisiskoldsok étkezteté-
sét. Fenntartjuk a magyar intézményrendszert az évo-
déktdl a liceumokon keresztiil a f&iskoldig. A helytallas
példdja és jelképe, hogy noha olyan sokan elmenekiil-
tek, de egyetlen iskoldt se kellett bezarnil

A frontra hurcolds elél Magyarorszdgra menekiiltek —
nemzetiségtél figgetlenil — itt biztonsdgban vannak,
senkit sem adunk ki az ukrénoknak!
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HOGY
MEGMARADHASSUNK
MAGYARNAK

A Magyar Allam értelme és célia a magyarok élet-
min8ségének javitdsa és a magyar nemzet fenn-
maraddsa. A magyar nemzet akkor marad fenn
csonkitatlanul, ha minden nemzetrésze fennmarad
Erdélytél a Felvidékig. Ehhez kell egy erés Ma-
gyarorszdg és a kilhoniak megmaradésat segitd
nemzetpolitika.

Megalkottuk ennek alkotményos fundamentu-
mat, deklarélva, hogy a Magyar Allam nem pusz-
tan felel8sséget érez, hanem felel8sséget visel a
hatdron tdli magyarsagért. Ennek megfeleléen elfo-
gadtuk a Nemzeti Osszetartozdsrél szl torvényt
és létrehoztuk a megfelelé intézményrendszert a
Bethlen Gdabor Alaptdl a Diaszpéra Tandcsig.

A tdmogatdst megtizszereztisk, mig 2009-ben
Q milliard volt, most évrél évre jéval tébb mint 100
milliérd. igy nemzetpolitikai programijainkkal elér-
tink minden kilhoni magyar kézésséget, minden
magyarlakta telepilést és minden Karpat-medencei
— t6bb mint kétmillié — magyar embert.

Csak jelzésszerGen: 10.000 beruhdzast vals-
sitottunk meg kilhonban. 6500 magyar intézmény
és szervezet mikédéséhez jdarultunk hozzd. Szdz
nemzeti jelent8ségl intézményt tdmogatunk nagy
dsszeggel folyamatosan - igy példdul a Sapientia
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erdélyi egyetemet és a Il. Rakdczi Ferenc karpétaljai
egyetemet —, nyilt pdlydzatokkal pedig 35.000-et.

Feltjitottunk 700 és épitettink 150 0j évodat-
bélcsédét hatdron til. Ezernyi templomot Gjitottunk
fel és épitettink.

A Szilsfsldén magyarul elnevezési oktatd-
si-nevelési tdmogatds Ssszegét minden magyar
iskoldban tanulé gyereknek évi szézezer forintra
emeltik, igy ma 230.000 gyerek tanul magyarul
kilhonban!

A Hatdrtalanull program keretében tébb mint
10.000 tanulmdnyi kirdnduléssal 600.000 ma-
gyarorszdgi gyerek utazhatott killhonba.

Hélbézatot épitettink hatdron tdl 12.000 pe-
dagdgussal, 200 egészségigyi szakemberrel, 200
Ojségiréval és 3000 vdllalkozéval.

A K&rési Csoma Sdndor és Petsfi Séndor
Program keretében a diaszpéréba és a szérvanyba
1100 &szténdijast kildtink magyar nyelvet, kultdrdt,
térténelmet tanitani, magyar szervezetet épiteni. A
diaszpérdban megszerveztik 260 hétvégi magyar
iskola halézatét.

A csalddtdmogatds kilhoni kiterjesztésével
anyaségi tdmogatdst és babakétvényt 70-70 ezren
kaptak.

Az identitds megérzéséhez adott segitség ak-
kor tart meg, ha az adott magyar kézdsség a szi-
|8fldjén meg is tud élni. Ezért gazdasdgfejlesztési
tdmogatdst inditottunk 250 milliarddal, 62.000
nyertes pdlydzattal; ami legjobb az adott kilhoni
magyar nemzetrésznek, de |6 az oft él8 t6bbségi
nemzethez tartozéknak és az utéd dllamnak is, mert
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forrést és fejlesztést visz oda, és |6 Magyarorszég-
nak, mert gazdasdgi expanziét eredményez.

Trianon 6ta, szdz évig hdtrény volt, ha valaki
magyar, most legyen végre elény!

Ami nekem személyes életcélom volt: a nem-
zet kézjogi egyesitése, a magyar éllampolgérsdg
megaddsa a hatdron tdli magyaroknak. 1.200.000
nemzettdrsunk vdlt honfitarsunkkd, polgdrtérsunkkal
Aki magyar dllampolgdr akart lenni, magyar éllam-
polgdr lehetett.

Tudvén tudjuk, hogy mi csak a keretet és a
vésznat tudjuk adni, de magdt a festményt min-
den magyarnak kell festeni. De azt kimondhatjuk:
hogy akiben csak pisldkol is a magyarsdg, az min-
den segitséget megkap, hogy megmaradhasson
magyarnak!

(Elhangzott a Magyar Allandé Ertekezleten,
2025. oktéber 16-én)
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AZ EGYHAZ
VEDELMEBEN






A BOTRANYT KAVART PAPOK
UGYE SULYOS BUN,
DE VAN, AMI MEG SULYOSABB

Nem lenne helyes, ha a kézéletet tematizalé kihivéa-
sokra nem reflektalnénk, és szemérmes hallgatésba
burkolézndnk, ezekkel, a néhdny pap dltal elkéve-
tett botrdnyokkal kapcsolatban, amelyek megraztak
az egyhdzat és a keresztény kdzéletet.

Ami menthetetlen, visszataszité és botranyos.
(Persze minden binre van bocsdnat, a kérdés az,
hogy mi a penitencia. Ezeknek — az azéta felfig-
gesztett és laicizdlt — papoknak kenyéren és vizen
bsjtslve kellene vezekelniik valahol egy afrikai lep-
rastelepen szolgdlva a leprdsokat, és megprébdlni
kikényarégni az Uristentdl a biinbocsanatot...)*

Tehdt, ami visszataszitd, az visszataszité; ami
silyos bin, az silyos bin; és ezt nem kell relativi-
z4lni azzal, hogy az egyhézban 1év8 ilyen esetek
téredékei a vildgban 1évs hasonlé binsknek.

Viszont az egyhdz kritikusainak és ellenségei-
nek, akik a gender ideolégidt propagélidk, nem azt
kellene mondaniuk, hogy: Welcome to the club?
Hat nem ezt akartdke

Es most a mondandémnak a lényege: vissza-
taszité a kettds élet, visszataszité a szemforgatds,
stlyos bin. De ennél mér csak egy silyosabb van:

* Mt. 18.6
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ha erre még biszke is. Amikor a devidns élethelyze-
tikbdl politikai ideoldgidt csindlnak. A legnagyobb
bin az, amikor valaki nem azt mondja, hogy a bin
bin, hanem dgy dllitja be, mint erényt. A létez8 leg-
nagyobb bin, amikor a rosszat [énak mondjdk, és a
{6t rossznak. Ez a vizvdlasztd!

Itt és most fontos valamit tisztézni. A szent egy-
h&z nem a szentek egyhdza, hanem a bindséké is.
Az Egyhdz szent, és azért szent, mert Jézus Krisz-
tus szent. O az egyedil Szent. Es az egyhdz azért
szent, mert az O misztikus teste. Nem pedig azért,
mert minden egyes tagja szent. (Amit ugyanakkor
minden korban ékesitenek a szentek!)

Es — amit a Szdjer-tigyben is mondtam — a Pi-
tagorasz-tétel akkor is igaz, ha a matek tandr alko-
holista. Es Jézus Krisztus Evangéliuma akkor is érvé-
nyes, ha a plébdnos részeges és biinds.

(Elhangzott a Keresztény Ertelmiségiek
Szévetségének kongresszusadn,

a Parlament Felséhézi termében,
2024. szeptember 14-én.,

Hazénk szeptemberi szdm)
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KILOG A LOLAB

— Viélasz Orosz Anndnak (Momentum)* —

ELNOK: Tisztelt Héz! KépviselStarsaim! Orosz
Anna, a Momentum képviselSje, azonnali kérdést
kivan feltenni a nemzetpolitikdért, nemzetiségpoli-
tikdért, egyhdzpolitikdért és egyhdz-diplomdcidért
felel&s miniszternek: ,Kérem, vélaszoljon, Minisz-
terelnsk-helyettes Url” cimmel. Orosz Anna képvi-
selé asszonyt illeti a sz4. Parancsoljon!

OROSZ ANNA (Momentum): Készéném a szét.
Miniszterelndk-helyettes 0r, valészinGleg 6n is tudja,
hogy csak az elmdlt pér hétben kizérélag a Kalo-
csa-Kecskemét Egyhdzmegyében hdrom katolikus
papot figgesztettek fel azért, mert vélhetdleg kisko-
ro gyermekekkel szemben éltek vissza szexudlisan.
Belegondolni is borzalmas abba, hogy orszdgszer-
te hany és hany dldozata van ezeknek az egyhé-
zon belili visszaéléseknek, hiszen nyilvénvaléan a
nyilvénossagot latott esetek csak a jéghegy csicsat
képezik.

Ehhez képest csak a kegyelmi botrany kirob-
bandsa 6ta a maga j6bardtija — 6n fogalmazott
igy —, Balog Zoltan reformatus pispdk é milliard
forint értékben kapott dllami vagyont. Maguk tel-
jes intézményrendszereket adnak &t az egyhdzak-
nak, évoddkat, iskoldkat, kézépiskoldkat, a komp-

* Azonnali kérdés 2024. november 4-én.
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lett nevel8szil8i hdlézatot, folyamatosan az ,isten,
haza, csaldd” hazug képében tetszelegnek, pedig
nyilvénvaléan hirbdl sem ismerik a tizparancsolatot,
nemhogy betartandk azt. (Felzddulds a kormény-
pdrtok soraiban.)

Kérdésem 6nhdz: mit tesz, mit tesz maga egy-
hé&zpolitikdért felel8s miniszterelndk-helyettesként
az dldozatokért és azért, hogy minden gyermek
biztonsdgban legyen az egyhdzi intézmények falai
kdzott is? Mit tesz azért, hogy az egyhdz kivesse
magdbél a pedofil szérnyetegeket, mert jelen pilla-
natban tudja, hogy kiket vet ki leginkdbb a soraibdl
az egyhdz? Azokat a j6érzési papokat, lelkésze-
ket és hivéket, akik megprébdlnanak valamit tenni
a megtisztuldsért és a feltardsért. Példaul azt az
Ojbudai reformatus lelkészt, Toma Laszlét, aki szét
emelt azzal szemben, hogy Balog Zoltédn a mai na-
pig puspoki rangban van a reformdtus egyhdzban.

Széval, a kérdésem, hogy mit tesz maga az
éldozatokért, mit tesz a gyerekekért, és mit tesz az
egyhdz megtisztuldséért. Készéndm. (Taps a Mo-
mentum és a DK soraibdl.)

ELNOK: Készéndm szépen, képvisel8 asszony. A
vélaszra megadom a szét Semjén Zsolt miniszter-
elndk-helyettes Grnak. Parancsoljon!

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnék-helyettes: K-
sz6ndm, igen tisztelt Elnsk Url Képviseld Asszony!
El3szdr is, ezeket az ingatlanjuttatésokat nem Ba-
log Zoltdn pispdk Or kapta, hanem a reformétus
egyhdz; valéjaban még csak nem is a reformatus
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egyhdz, hanem a Kéroli Gaspdr Reformétus Egye-
tem. Ezt kollégiumként fogjdk haszndlni, ami minden
odajaré gyereknek a segitségére szolgdl. Ez csak
egy zdrdjeles megjegyzés volt.

Abban egyébként, amit mond, annyi igazsag
van, hogy egyetlen ilyen Ggy is botrdny, visszata-
szité és tirhetetlen. Tdjékoztatom képviseld asz-
szonyt, hogy a magyar kormdany nem t0ri ezt! Zérd
tolerancidt hirdettink a pedofilidval szemben, meg-
hoztuk Eurépa legszigoribb pedofilellenes térvé-
nyét. Milyen kar, hogy 6ndk nem tdmogatték! (Dr.
Pesti Imre: Szégyen!) Megcsindltuk az atvildgitdst a
gyermekvédelmi intézményekben. Milyen kér, hogy
énék nemhogy nem tdmogattdk, hanem lazitottak
ellene! (Gy. Németh Erzsébet: Es hdny embert sziirt
kie)

Na most, az egyhdz vonatkozdséban, kedves
képviselS asszony, a helyzet az, hogy az egyhdzi
intézményekben jéval kevesebb ilyen eset van, mint
a vilagi intézményekben; egy is sok és botrdnyos,
de jéval kevesebb. Onsk karilbelil fél tucat tgyet
hoztak fel, nagyjébdl ennyi is van.

Megkérdeztem a Beligyminisztériumot. Mit
gondol, kedves képvisel asszony: hdnyan ilnek
ma bérténben pedofiliGért és gyermekpornografia-
érte Hétszdzan. Hétszézan! Tehdt az egyhdzi intéz-
ményekben szdzada van annak, mint ami egyéb-
ként vilagi esetben eléfordul. Hangsdlyozom, hogy
egy is tGrhetetlen és botranyos.

T4jékoztatom tovébbd a képviselé asszonyt,
hogy az egyhdzi szabdlyok sokkal szigordbbak,
mint az dllamiak. Ferenc pédpa rendelkezéseit, a
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,Ti vagytok a vilag vildgossdga” cim( rendelkezést
szGz szdzalékban hajtotta végre a magyar katoli-
kus egyhdz. On egyetlen esetet nem tud mondani,
ahol bérmilyen eltussolés tértént volna, egyébként,
ha tudna, tegyen feljelentéstl Megtennie kételessé-
ge, ha ilyen esetrél tudomésa van.

Es azt is meg kell mondanom &nnek, hogy
olyan szempontbdl is szigoribb az egyhdzi szabd-
lyozds, hogy ami dllamjogilag nem bincselekmény,
kdnonjogilag az is a legsilyosabb bintetést vonja
maga utdn, lésd példdul Bese Gergely Ggyét. Tehdt
arra kérem, hogy ne vddaskodjon, hanem ha tudo-
mésa van barmilyen konkrétumrél, tegyen feljelen-
tést, amit megtenni erkdlcsi kételessége is. (Taps a
kormdnypdrtok padsoraibdl.)

ELNOK: K&észdném szépen, miniszterelndk-helyet-
tes 0r. Egyperces viszonvdlaszra Orosz Anna kép-
viseld asszonyt illeti a sz4. Parancsoljon!

OROSZ ANNA (Momentum): Kevés lesz az egy
perc ennek a sok terelésnek a megvdlaszoldsdra,
de az elején kezdem. (Kézbeszéldsok a kormdny-
parti padsorokban.)

J6, hogy felhozta a Kéroli Egyetemet, ugyanis
onnan rigtdk ki azt a reformatus lelkészt, aki szét
emelt azzal szemben, hogy Balog Zoltdn tovabbra
is reformatus pispéki rangban van.

Aztdn: én értem, hogy maguk rengeteg jog-
szabdlyt hoztak a gyermekek védelmében dallits-
lag, de ennek mégis mi az eredménye? Hetente jon
ki egy hir arrdl, hogy éppen kit abuzdltak egyhd-
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zi vagy dllami intézményekben. (Kézbeszéldsok a
kormdnypdérti padsorokban. Rétvdri Bence: Mi a
véleményed a Lakatos-igyrél2) Maga nemhogy
nem tesz semmit ez ellen, nemhogy nem emel szét,
hanem kitinteti példaul Téth Tamdst, aki segitett két
pedofil pap Gigyének az eltussoldsaban.

Aztdn semmit nem szél azzal kapcsolatban,
hogy Fohsz Tivadar a mai napig egy templom ala-
pitvénydnak kuratérivmdban il. Ez az ember 4llité-
lag a sajdt nevelt ldnydt molesztdlta, és tiltott por-
nogrdf felvételeket készitett réla.

Széval mondja mdr meg, hogy azon kivil,
hogy relaxdciés tanydkon pihenget a fideszes ha-
verjaival, mégis mit tesz a gyermekek védelmé-
ben az egyhdzi intézményekben? (Taps a Mo-
mentum padsoraiban. Felzidulds a kormdnypdarti
padsorokban.)

ELNOK: Egyperces viszonvdlasz illeti meg Semijén
Zsolt miniszterelnék-helyettes urat is. Parancsoljon!

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnsk-helyettes: Kép-
visel§ asszony természetesen nem mond igazat.
(Szabd Rebeka: Del) El&szér is: Téth Tamdssal kap-
csolatban semmiféle eltussoldsrél nem tudok, to-
vébbd semmiféle tanydn nem relaxdltam, sét, éle-
temben nem voltam azon a tanydn; ellentétben az
6ndk vadaskoddsdval. (Tordai Bence: Melyiken?)
Ellenben &n részletesen beszdmolhatna, hogy az
6n 6nkormdnyzatéban a Szivarvany Ovoda tekin-
tetében milyen tapasztalatai vannak. (Rétvéri Ben-
ce: Igy van.)

AZ EGYHAZ VEDELMEBEN 37



Képvisel& Asszony! A helyzet a kévetkezd: ki-
l6g a 16lab. Ondket nem a gyerekek irdnti aggé-
ddés motivdlja, nem az irdntuk valé felel8sségvalla-
|&s, nem az irdntuk valé szeretet, hanem az egyhdz
irdnti gyGlélet! (Nagy taps a kormdnypdrtok padso-
raiban. Rétvdri Bence, Lézdr Janos: Ugy van! Ugy
vanl)
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ESPERES UR OLYAN LEVELET IR,
AMILYET AKAR

- Vélasz Vadai Agnesnek (DK), a debreceni
reformdtus esperes levele iigyében” —

Tisztelt Képvisel8 Asszony!

Az Orszdggy(lésrél szélé 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) és (9) bekezdésében foglaltak
szerint a nemzetpolitikdért, nemzetiségpolitikéért,
egyhdzpolitikdért és egyhdzdiplomdacidért felelds
miniszterhez intézett ,Legyen olyan bdtor, és arul-
ja mar el nekem, hogy mégis mit kell majd tenniik
a reformétusoknak a 2026-0s kampdnyban a vé-
lasztdsi templomfeltjitasokért cserébe2”™” cimg,
K/11788. szdmu irasbeli kérdésére a hivatkozott
térvény 42. § (2) bekezdése alapjdan az aldbbi vé-
laszt adom.

Hogy ,mit kell tenniik a reformétusoknak”, azt csak
és kizdrélag a reformétusok déntik el, nem pedig

irasbeli kérdésre adott vélasz, K/11788 szémi or-
szdggy(lési iromany, 2025. &prilis 30.

** A gyurcsdnyista képvisel6né kérdése mellékletében
idézte atelex.hu cikkét, mely szerint ,a debreceni refor-
matus esperes korlevélben kérte lelkipdsztor testvéreit,
hogy jelentkezzenek olyan templom feltjitasi tdmoga-

tésokra, amelyek 2026 tavasza elétt befejez8dnek”.
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én vagy a Magyar Allam. Esperes r olyan levelet
ir lelkész testvéreinek, amilyet akar. Es amig én irg-
nyitom a magyar egyhdzpolitikdt, addig ez igy is
marad.

Az On egyhdzellenessége oly mértékd, hogy
noha sokadszorra prébdlom elmagyardzni Onnek
az egyhdz szabadsdgdnak — alkotmdanyos - ké-
vetelményét, az rendre zdtonyra fut az On meg-
dtalkodottsdgadn.... Mivel az egyhdzellenesség és
az egyhdzszabadsdg irdnti elkstelezettség éssze-
egyeztethetetlen, igy dialdgusképtelensége miatt
kénytelen vagyok a régi mondést idézni: A méh hid-
ba magyardzza a légynek, hogy a méz jobb, mint
a trégya.

Udvozlettel:
dr. Semjén Zsolt
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MEGATALKODOTT
EGYHAZELLENESSEG

— Vélasz Vadai Agnesnek (DK)*, a Szemlélek
,felmérésérél” és az Egyhdz szabadségardl —

Tisztelt Képviseld Asszony!

Az Orszdggy(lésrél szélé 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) és (9) bekezdésében foglaltak
szerint a nemzetpolitikdért, nemzetiségpolitikéért,
egyhdzpolitikdért és egyhdzdiplomdacidért felelds
miniszterhez intézett ,Mit gondol On arrél, hogy
a Szemlélek Alapitvany éltal miksdtetett portdl
felmérése szerint a megkérdezettek tébbsége gy
gondolta, hogy az Orbdn-kormény miatt a Magyar
Katolikus Egyhéz nem mikédik szabadon? (Es ne
becsilie le a résztvevsk szamét, mert tébb volt mint
az én partjénak taglétszéma vagy vdélasztéi tdmo-
gatottsdgal)” cimd, K/11863. szdmd irdsbeli kér-
désére a hivatkozott térvény 42. § (2) bekezdése
alapjén az aldbbi vélaszt adom.

Képvisel& Asszony bdr sokszor téved, de sose bi-
zonytalan. Ez a karakter megneheziti ugyan téve-
déseinek beldtésat, de pasztordlis lelkilettd| vezet-
tetve teszek rd egy Ujabb kisérletet.

* 2025. mdjus 7.
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Néhdny elézetes megjegyzés az On dltal
irottakhoz: A KDNP taglétszama sokkal t6bb, mint
a Szemlélek Alapitvany ,felmérésére” valaszoldk
szdma. Az én pdrtom, szdvetségben a Fidesszel,
negyedszerre gy&zétt kétharmaddal az orszég-
gydlési vélasztdsokon, ami példatlan tdmogatottsd-
got jelent mind a magyar, mind az eurépai politi-
kdban. Az Onék pdrtja — szévetségeseivel egyitt
— csufos kudarcot vallott, vesztett és megbukott. Az
On pdrtia nemcsak az orszdgnak, de az ellenzék-
nek is kinos tehertétel... (Ennyit — a kérdése érdemi
részéhez kildnben nem is kapcsolédd - zdréijeles
megjegyzéséhez.)

A Szemlélek Alapitvdny maga is bevall-
ja, hogy ,felmérése” nem reprezentativ. Meg-
jegyzem, a Szemlélek semmilyen szempontbdl
sem reprezentélja a magyar katolikusokat, sét...
A legviccesebb, amire az egész ki van taldlva és
ki van futtatva, hogy a Magyar Katolikus Egyhdz
legyen ,politikamentes”, mikézben a Szemlékek —
0gy, ahogy van — nyilvanvaléan politikai célzatd.

De amiért valaszolok Onnek, mivel kérdése
persze semmilyen kormdnyzati feladatot nem érint
— azon tdl, hogy az mdr szokésszerien mindennap-
jaim részévé valt (senkinek se kdnnyl az élet)” -,
az az, hogy felhiviam szdzadszorra a figyelmét (t6-
retlendl, bar reménytelenil), hogy sem a kormény-
nak, sem a parlamentnek, sem a Magyar Allamnak

* Vadai Agnes (DK) ebben az idészakban 117 irdsbeli
kérdést intézett Semjén Zsolthoz, jellemz&en ,egyhdz-
kritikus” témakban.
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alkotmdnyos alapon sem feladata, sem lehetésége
nincs arra, hogy az egyhdz teoldgidjardl, kdnon-
jogdrdl, pasztordlis szempontjairdl allast foglaljon.
lgy példdul a levelében citdlt szinodalitasrél. Az a
mondata, hogy ,az Orbdn-kormdny miatt a Ma-
gyar Katolikus Egyhéz nem mikadik szabadon”,
pont forditva van: az egyhdz szabadsagdt az On,
Onék alkotmdnyellenes egyhdzellenessége té-
madija, aminek mai levele is pontos l4tlelete, Gjabb
bizonyitéka.

Most mivel korményilésre kell mennem, zérom
mai vélaszlevelem,

idvoézlettel:
dr. Semjén Zsolt

AZ EGYHAZ VEDELMEBEN 43



L AHOGY ENGEM ULDOZTEK,
TITEKET IS ULDOZNI FOGNAK"*
- 2025. szeptember 22. -

ELNOK: (Dr. Semjén Zsolt jelzésére:) Semjén Zsolt
miniszterelndk-helyettes Gr, mi célbédl jelentkezike

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnsk-helyettes:
Megtdmadtatés. (Kézbeszélds a Fidesz soraibdl:
Személyes megtémadtatds!)

ELNOK: Két percben megadom a szét 6nnek.

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnsk-helyettes:
Elnsk Url Tisztelt Haz! Egy 6rdégien felépitett ka-
raktergyilkosségi kisérletnek lehetnek a tandi. Ez
maga a vérvdd, a Biblidbdl ismert Belzebub-vad,
szemenszedett hazugsdg, forrds nélkili régalom. A
feljelentéseket megtettiik.

Tisztelt Haz! Ha van ebben a Hazban valaki,
aki eskiidt ellensége a pedofilianak, az én vagyok. En
voltam az els8, aki az LMBTQ-lobbival szembe mert
menni. A DK-nak pedig az fdj, hogy az egyhdzat meg-
védtem a tdmaddsaiktdl, és most ez a bosszd. A legal-
jasabb az egészben, hogy tudvdn tudjdk, hogy nem
igaz beldle semmi, de azt gondoljdk, hogy nem zérég
a haraszt, ha nem fijja a szél. Nem kell a politikai né-
zeteimmel egyetérteni, de ilyen aljassdg a magyar po-
litika trténetében a rendszervéltas 6ta nem volt. Soha
semmilyen bdnds viszonyhoz nem volt kézém.

* Jn 15.20
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Megismétlem még egyszer: soha semmilyen
binés viszonyhoz nem volt k6zém. A renddrség
tiz éve vizsgdlja az igyet, az igyészség gbzerdvel
dolgozik. Miniszter vagyok, aldirtam, hogy teljes
kontroll lehet folsttem, figyelhetnek, ellendrizhetnek
pont az én védelmemben. Ebben az orszégban én
vagyok az egyik legétvilagitottabb ember, atvila-
gitottabb vagyok, mint maguk kéziil barki. Es ezért
nem hagyom magam értatlanul ténkretenni, és nem
hagyom magam megfélemliteni. (Hosszan tarté
taps a kormdnypdrtok soraiban.)*

Orban Viktor: ,Azok, akik értéket képviselnek ma a po-
littkdban, azok dllandé tdmadds alatt vannak. Tehat en-
nek a legjobb példdja a ,Zsolt bécsis”-igy, ugye ami
most megy. (...) Mindannyian tudjuk, hogy Semién Zsolt
nem mondom, hogy szent ember, de majdnem. Tehat &
nemhogy az ocsmény binéktél, hanem még az esen-
déség bineitdl is szerintem alapvetéen messze van, egy
artatlan ember, ebben az iigyben meg végképp az. De
miért 8t pécézték ki2 (...) A KDNP azt mondja, hogy van
egy nagyon er8teljes keresztény értékrendje és figget-
lendl attdl, hogy ez hoz vagy visz a politikéban, neki
az a kételessége, hogy ezt a keresztény értékrendet
mindig képviselje, ez egy ideolégiai part. Es ennek a
kulcsembere az elnskik. Es azzal, hogy &t megprébal-
ték levaddszni — mikézben drtatlan -, azzal valéjaban
az egyetlen ideolégiai alapon 416 keresztény magyar
partot akartdk levaddszni.

Es a keresztény partok nincsenek keresztény egyhdazak
nélkiil, nyilvénvaléan az egyhdzra is csapdst lehetett
volna mérni az 8 személyén keresztil.” (Orbdn Viktor
interj0, youtube.com/hetek, 2025. oktéber 4.)
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_AZ ISTENSZERETOKNEK
MINDEN A JAVUKRA VALIK"*

- reagdlds a Demokratikus Koalicié témaddséra
és valasz Kélman Olgénak, 2025. oktdber 20. -

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnsk-helyettes: K-
szndm a szét. Igen, tisztelt Elnsk Url Kedves Kép-
visel6 Asszony! A gyermekek tébb tdmogatdést és
tébb védelmet érdemelnek, az oft dolgozdék na-
gyobb megbecsilést. De, képvisel8 asszony, ki mit
tett eddig a gyerekvédelemérte Mi meghoztuk Eu-
répa legszigoribb pedofilellenes térvényét, milyen
kdr, hogy 8ndk nemcsak hogy nem szavaztdk meg,
hanem 0gy lazitottak ellene, ahogy csak tudtak.
(Nacsa Lérinc: Igy vanl) Mi, mint most miniszterel-
nok 0rtél is hallhatta, az elmdlt héten 10 milliardnyi
vagy még tdbb tdmogatést rendeltink a gyerek-
védelemhez, ezért azt kell mondanom ill8 szerény-
séggel, hogy - szerény személyem is — az elmdlt
héten tébbet tettink ezekért a gyerekekért, mint &n,
Araté Gergely vagy Dobrev Kldra egész életikben
egyiitivéve. (Nacsa Lérinc: Igy van, igy igazl)

S ha mér azt a kérdést el8hozta, hogy ki az a
,Zsolti bacsi”, nos, képvisel8 asszony, nem ki, ha-
nem mi. A maguk politikai terméke! (Nacsa Lérinc:
Igy van! - Taps a kormdnypdrti oldalon.) Egy bom-

* Rém 8,28
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lott elme, egy zavart elméji ,préféta” fantdzidja és
egy politikai provokdtor manipuldciéja. Es persze
szimbdlum: az én esetemben egy drtatlanul meg-
tdmadott ember szimbdluma®; az nék esetében az
aljas és sunyi régalmazds szimbdluma, a politikai
gétlastalanség szimbdluma és annak a szimbdlu-
ma, hogy politikai haszonszerzésbdl biodiszletnek
haszndlnak gyermekeket.

Ezért csak azt tudom mondani 6nnek, amit
nem is olyan régen Orosz Anndnak mondtam, hogy
dnoket nem a gyerekek irdnti segitékészség moti-
vélja, nem a gyerekek irénti védelemnek az elks-
telezettsége, nem a gyerekek irdnti szeretet, hanem
pusztdn a kormdény irdnti gyilélet. (Taps a kormdny-
pdrtok soraiban. - Nacsa Lérinc: Igy igaz! Igy vanl)

Képvisel Asszony! A pedofilia a legstlyosabb bin-
cselekmény, ami létezik. Az LMBTQ-lobbi tekinteté-
ben nem engedjik be ket az iskoldkba, mert meg-
védjik a gyerekeinket. Mind a kettével szemben
dllok, de nem tettem kézéjik egyenl8ségielet. (Kéz-
beszéldsok a DK soraibdl, kéztik: Dehogynem!)
Na most, 3nék a parlamentbél vald kiesés
szélén dllnak, és ezt a szerepet osztottdk dnékre.
Mi maradt 6ndknek? A hatdron tdli magyarok elleni
hergelés és hangulatkeltés, amikor el akarjak venni
a kislhoni magyarok szavazati jogét (Kdlmén Olga:
Az dldozatokrdl, legyen szivesl), ami egyébként al-
kotmdnyos képtelenség (Kézbeszdldsok a DK so-

A F8igyészség megdllapitotta, hogy kormdnytag vagy
politikus érintettsége fel sem merijlt.
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raibdl.), mert az alkotmanybdl és az éllampolgar-
sdgbdl kévetkezik a szavazati jog. (KéImdn Olga:
Beszéljen az dldozatokréll) A mésik az egyhézel-
lenesség, amikor megtémadjdk a binbénat szent-
ségét, a gydndsi titkot, ami egyébként nemzetkdzi
szerz&dés dltal védett és az alkotmdny dltal védett.
(KéImdn Olga: Pedofilia esetében is2l) Ez pontosan
megmutatia az éndk karakterét, az éndk esszencid-
iat, az 8nék lényegét: a hungarofébidt és az anti-
krisztianizmust. (Kdlmén Olga: Antimite — Kézbe-
szélasok a DK soraibdl: Ugyan mar!)

Es, elnsk or, engedjen meg még egy bejelen-
téstl A rdgalmazdsukkal szemben a bintetdfeljelen-
tést megtettem, és tdjékoztatom az Orszdggyilést,
hogy a mai nappal az igyészség dtvette a véd
képviseletét. (Kdlman Olga: A gyerekek igyében
isel)

Es készonettel tartozom a sok imadségért és
azért a szolidaritésért és tdmogatdsért, amit ebben
az id8szakban kaptam, és a sajat élettdrténetem-
ben tapasztaltam meg azt (KéImdn Olga az elnék
felé: Ez nem egy perc?!), amit Szent Pl irt a Rémai
levélben: az Istenszeretéknek minden a javdra valik!
(Taps és kézbeszdldsok a kormdnypdrtok soraibdl,
kéztiik: Igy vanl)
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MEGIGERTUK, MEGCSINALTUK

— Ma van az Esztergomi Fészékesegyhdz rekonst-
rukcidjdért hélét adé dnnepi szentmise. On annyit
mondott, hogy: megigértiik, megcsindltuk.

— Es ahogy igértem, a térténelmi egyhdzak
dsszes puspoki székesegyhdzat, és mindezen tdl a
Karpat-medencében 3800 templomot tataroztunk
és 200 Ujat épitettink. Tovabba épitettiink és fel-
Gjitottunk 2200 plébaniat-pardkidt, Magyarorszd-
gon 350 egyhdzi iskoldt, 200 évodat — aminek a
fele vadonatij —, a Karpét-medencében pedig még
ugyanennyit!”

— Mindennek valéban maradandd, emberél-
tékre sz8lé tdvlata van.

— Ez a térténelmi tévlat példdul akkor tudato-
sult bennem, amikor negyed szdzada egyhdzigyi
dllamtitkdr koromban aldirtam - ezernyi, a kom-
munista rendszer éltal elvett egyhdzi ingatlan visz-
szaaddsdn, rendezésén 10l -, hogy visszaadom a
Katolikus Egyhdznak a Szent Istvan Bazilikat és a
Métyés templomot. llyenkor megtapasztalja az em-
ber, hogy Isten a térténelem ural

- Miaz, ami még hdtra van@

- 2020 tavaszén térvényjavaslatot nyujtot-
tam be, amit elfogadva az Orszdggyilés meg-
alkotta a Pazmdny Péter Katolikus Egyetem éridsi
ingatlanjuttatdsérdl szolé torvényt, és véllaltuk azt
is, hogy kulcsrakészre épitjik meg. A Karoli Géspér

* 2025. év végi statisztika
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Reformatus Egyetemnél mér megtettik ezt. Nemzeti
gy, hogy megépilidn a Pdzmany a Belvéros kéze-
pén, mint minden tekintetben XXI. szdzadi katolikus
universitas!

— A baloldal pértjai és a baloldali polgér-
mester is tdmadja...

— Hat persze. A bolsevik reflexek, bolsevik ref-
lexek. De ettdl se nekem, se Lazar Janosnak nin-
csenek dlmatlan éjszakdink. Mi mindenkivel korrekt,
méltdnyos viszonyra térekszink az tigy érdekében,
van akivel lehet, kdr, hogy van aki konfrontaciéra
jatszik. De ahogy a mondés tartja: a kutya ugat, a
karavén halad.

- Mi az, ami még prioritds@

— A P&dzmény mellett szivigyem az éltalunk a
konstantindpolyi ortodox egyhdznak, az Egyetemes
Patriarchdtusnak atadott és teljes rekonstrukcié alatt
4llé volt Karolyi-palota a belvérosi Mizeum utcé-
ban, ahol keleti keresztény testvéreink bizantolégiai
és teoldgiai dialégus kézpontot fognak mikédtetni.
E két mG mélté mai megvaldsuldsa és szimbdluma
Szent Istvén érékségéhez valé hiséginknek!

— A napokban a Szocidlis Testvérek Tarsasa-
ga szobrot dllit alapitéjuknak, Slachta Margit tiszte-
letére, amit On avat. Mi ma az aktualitdsa Slachta
Margitnak@

— Slachta Margit keresztény feminizmusa azt
akarta, hogy a nék valéban ndk lehessenek. A mai
transz-gender ideoldgia azt, hogy férfiak...

— A napokban megjelent kényvének a cime is
karcos: A j6zan ész ellenforradalma.
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- Az Imbtq, woke, stb. ideoldégia, amit
rank akarnak kényszeriteni, a téboly ,forradal-
ma”, amire egy redlis vélasz adhaté: a jézan ész
ellenforradalmal

(Az interjit Balogh Lészlé

és Gerzsenyi Krisztidn készitette,
gondola.hu, 2024. augusztus 29,
vasdarnap.hu, 2024. augusztus 31.)
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AZ IKONOKROL

Beszédemben el&szdr arrdl beszélek, hogy mirdl
nem beszélek. A mai nap négyen szereplink: Ata-
ndz pispdk, Mizeum igazgaté Ur, és a Szent Efrém
Enekkar. Nem beszélhetek a gérégkatolikus egy-
héz és az egyhdzmegye térténetérél, mert nyilvén-
vald, hogy pispok atya tébbet ért a gérégkatolikus
egyhdz térténetéhez, kildnssen a sajat egyhdzme-
gyéjéhez, mint én. Nem beszélhetek a kidllitds md-
vészettdriéneti vonatkozdsairdl sem, mert igazgatd
or felkésziltebb nalam mivészettorténetbdl, kils-
nésen a sajdt kidllitdsébdl. Es aztis el kell ismernem,
hogy Bubné Tamds jobban énekel, mint én, tehdt e
tekintetben sem vagyok versenyképes. (igy ebbdl a
szitudcidbdl is latszik, hogy ahogy a hatérid8 nagy
ihletd, 0gy a kényszer is lehet mizsa.) Tehdt nem fo-
gok most az egyhdzmegye évszdzados térténetérd|
beszélni, sem a kidllitds mivészettériéneti vonatko-
zasairdl, sét énekelni se fogok, hanem mindéssze
néhdny sajdtos szempontrdl szeretnék szélni.

A kidllitdson taldlkozunk bizdnci templomtér-
rel, ami a szent térre utal; azutdn a kidllitds végig
kisér az emberi életen a keresztel8tdl az utolsé ke-
netig, és az egyhdz Unnepei pedig végigkisérnek
minket Isten népének Udvtdrténetén, ami a szent
idére utal; és itt vannak a megszentelt dolgok, litur-
gikus eszkézok, ikonok.

Szellemi Iények vagyunk, ezért jGtsszunk el a
gondolattal - megjegyzem, ha nem volndnk szelle-
mi lények, akkor semmilyen gondolattal sem jatsza-
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nénk —, hogy mivel nem egyedil vagyunk szellemi
lények, hanem az angyalok is szellemi lények, mi
lenne, ha angyalok lennénk?

Mi a kilénbség az angyalok, és kéztink, em-
berek kézétte Példaul az, hogy mi a vildgot csak az
érzékszerveinken keresztil tudjuk megismerni, az
érzékszerveinken keresztil jut a tapasztalati valé-
sdg a tudatunkba, mig az angyalok — mint tisztan
szellemi lények — kdzvetlenil fogjdk fel a valdsagot.
Nekiink érzelmeink, hangulataink vannak, amik be-
folydsoljgk megismerésiinket, mig az angyaloknak
ilyen értelemben nincsenek hangulat-hulldmzasaik.
Mi kévetkeztetéssel tudunk gondolkodni, az an-
gyalok egyszerien megragadjdk a valésdgot Ggy,
amint van. Mindez leforditva a mindennapok nyel-
vére azt jelenti, hogyha nekiink embereknek — pél-
dédul nekem - migrénem van, akkor a legzsenidli-
sabb filozéfiai el6addst sem fogom tudni félfogni,
és hogyha példdul a pardkus or pdsze, akkor le-
het a legihletettebb teoldgiai prédikacid, pusztén
azért, mert vicces volta elviszi a figyelmem, vagy
azért, mert bosszant, de nem tudok odafigyelni,
és nem fogom megérteni a prédikdciét. Mivel nem
angyalok vagyunk, hanem emberek, ezért szijksé-
gink van arra, hogy az érzékszerveinkkel megra-
gadhaté médon tudjuk a valéségot a tudatunkba
hozni, szikségiink van az érzelmekre, a hangula-
tokra, és szikségiink van a logikénkra, hogy eljus-
sunk az igazsdg felismerésére. Ezért van teolégia
és mivészet.

Tehdt mivel emberek vagyunk, szikségiink van
szimbdlumra. Szent helyre, mint a templom; szent
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idére, mint az Unnepek; és szikségink van olyan
szent dolgokra, mint az dhitathoz a liturgikus zene,
vagy az ikonok.

Az ikonok tekintetében reflektalnunk kell arrq,
hogy az Isten — mint Isten — képi dbrdzoldsa — mi-
vel lehetetlen — sehol sem lehetséges, és ezért sehol
sem legitim, kivéve a kereszténységet. A keresztény-
ségen kivili vallasok — kilénésen is ideértve a zsi-
désdgot és az iszldmot - tiltjdk Isten dbrdzoldsat.
Es ebben van igazsdg, mert nyilvanvalé, hogy a
végtelen Istent nem lehet véges formdban dbrazol-
ni, mert meghamisitandnk pont a végtelenségét. Az
abszolit Istent nem lehet relativ médon dbrazolni,
mert meghamisitandnk pont az abszolit voltat. A
transzcendens Istent nem lehet immanens médon
dbrézolni, mert meghamisitandnk a transzcenden-
cidjat. (Persze lehet prébélkozni az analdgidval,
hogy példdul ha ilyen szép a teremtett vildg, milyen
szép lehet annak Alkotdja, stb, de az Abszoldtum
esetében kérdéses az analdgia, mert ugyanakkor
Isten — mert Isten — egészen mds. Hiszen Isten nem
egy a létezdk kézil, hanem maga a Lét. Aki Van.)
Tehdt a Személyes Abszolitum dbrdzoldsa ész-
szerGen tiltott. Ez aldl csak a kereszténység kivétel.
Mégpedig azért, mert egyedil, csak és kizardlag
a kereszténység tud arrdl, hogy Isten emberré lett.
Verbum incarnatus est.”

Hogy Istent dbrdzolni lehet, az azért van, mert
megtestesilt a ndzdreti Jézusban, aki igy valéségos

* Vé.:in. 1,1, 1,14.

TEOLOGIA A KOZELETBEN 57



ember és valésagos Isten.” Ezért akiJézus evangéli-
umat hallgatia, Istent hallgatia, akiJézust latja, Istent
|&tja, akiJézus ikonjat nézi, Istent nézi. Miérte Azért,
mert Jézus Krisztus Isten ikonja. Ezért lehetséges és
legitim a kereszténység szent hagyomdnydban az
ikon, mert a ndzéreti Jézus Isten ikonja. Isten akarta,
hogy Jézusban, mint ikonban lathaté legyen.

De mi a helyzet a szentek ikonjaival2 Az egy-
hdz Krisztus misztikus teste, ebbdl az is kdvetke-
zik, hogy az O teste beteljesilt élet tagjainak az
dbrdzoldsa és tisztelete szintén legitim. A szentek
Krisztust tikrézik™, beteljesilt médon mutatjdk be
a kegyelem megvalésulésat, ezért ikonjuk is legitim.
(Nem véletlen, hogy a hagyomény gy tudja, hogy
Lukécs evangélista nem csak szavakkal irta le Ma-
ria élettdrténetét, példdul a Jézus gyermekségérdl
52616 részben, hanem ecsettel is lefestette™™". Vagy
idézhetjik Veronika kend&jének legenddjat Krisztus
arcdval.)

Persze vannak, akik idegenkednek az ikonok-
tél. Vagy mert a fenti gondolatmenetet nem igy
gondoltdk at, vagy mert méltatlan - példdul babo-
nds — formdkkal taldlkoztak, vagy csak egyszerien
tavol éll t8lik az ikonok vilaga.

Tudjuk, hogy a természetféltti a természetes-
re épil, ezért kezdjik azzal, ami természetes. Min-
den csalddban vannak képek. Ndlunk is ott éllnak a
zongordn a csalddi fényképek. A mindennapi élet-

*  V&.:unio hiposztatika

V&.: Assisi Szent Ferenc, mint Alter Christus
V&.: Salus Populi Romani ikon

* %

* k%
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ben szeretteink képei ott vannak életink szinterén.
Csalddi képek a zongordn, 8seink és h8seink ké-
pei a falon. Tehdt az emberi természet rendjében,
mindennapi vildgunkban is ott vannak azoknak a
képei, akiket szeretink, és akik szeretnek minket.

A természetfsltti rendben, az Gdvésségben,
az a szeretet, ami itt volt kézoéttink, az nem sza-
kad meg, hanem az itteni szeretet oft franszcendens
tévlatot kap! Megint csak a hétkéznapok nyelvén:
a nagymamém azzal a szeretettel, amivel szere-
tett engem, most is szeret a Mennyorszégban. Sét,
mennyivel jobban és hatékonyabban szerethet a
nagymamdm a Mennyorszdgbdl, mint egy kis so-
mogyi falubdl!

Ezen alapszik a szentek kézbenjdrdsanak ta-
nitdsa, és ezen alapszik a szentek kézésségének
hitvalldsa. Az ikonok pontosan ezt jelenitik meg! A
szentek k6z8sségét, a szentek kdzbenjdrdsat az iko-
nok teszik megélhetévé.

(Elhangzott a Gérégkatolikusok
évszdzados éroksége cimd
centendriumi kidllitdson, Miskolcon,
2024. szeptember 19-én,

Hazdnk oktéberi szémal)
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CSILLAGOSVENYEN

— El8addsdban illusztrdcicként klasszikus filmekbd|
idézett. Azt, hogy a térténelminket formdld tetteket,
eseményeket Gjra és Ujra vissza kell idézni — per-
sze igaz ugyan, hogy ,a politikdban, ami van, az
nincs”, mivel egy id8 utdn az emberek természetes-
nek veszik azt, ami mdr megvan -, mert a tanulsé-
gok levondsa és ezek értékelése az egész politikai
k6z8sségink szdmdra megtartd eré.

- Az Excaliburan van az a tanulségos jelenet,
amikor Camelot lovagjai gy8zelmiik csicsdn inne-
pelnek, de Merlin megdllitia azzal, hogy véssétek
emlékezetetekbe ezt a pillanatot, és emlékezzetek
rd, és mondjdtok majd el fiaitok fiainak is, hogy ott
voltatok Artirral azon az éjszakdn a hegyen, ,mert
embernek végzete, hogy felejt”.

Mert korunk végzete, hogy elveszett a ma-
instream politikdban a térténelmi tavlat és felel&s-
ség, csak az szamit, hogy mdsnap mit irnak a mé-
didban (social media platformjain, portéljain). Mar
négyéves ciklusban sem kalkuldlnak, hanem csak
kommunikdciés termékekben, amik semmilyen &sz-
szefiggésben sincsenek sem egymdssal, sem a tér-
ténelmi kontinuitéssal. Ezzel szemben mi nem ato-
misztikusan tekintink magunkra és szerepiinkre,
hanem Ggy, hogy Arpadtél, Szent Istvéntdl indulé
egyetlen szerves iv részei, fejezete vagyunk az érék
magyarsdgnak!
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— Idézte a Gyirik Urdbdl azt a részt, amikor Ara-
gorn segitségil hivta a holtakat.

- Ez nem pusztén fantdzia, hanem szimbéluma
annak a tapasztalatnak, hogy a térténelem éridsi
erd itt és most! Gydnyéri példa erre a magyar ha-
gyomdnyban Csaba kirdlyfi serege a Csillagdsvé-
nyen, aki a legreménytelenebb helyzetben gyéze-
lemre segiti népét. Vagyis annak a tudata, hogy a
nemzet térténelmi k6z8sség, igy hdseink életpélddi
erét adnak a mai magyaroknak. Ennek a legenda
mifajaban mintegy Ojrafogalmazdésa, ahogy Szent
Laszlé hdrom évszdzaddal haldla utén népe védel-
mére kel, amikor Moldvdban a tatarok ellen har-
colva, reménytelen helyzetben segitségil hividk.
Csodaszépek Arany Janos balladdjanak zérésorai
a nagyvéradi kriptdjénak ,nem szavajdtszd” érétél:
,Hogy harom nap a sirboltban / L&szIét hidba ke-
reste; / Negyednapra dtizzadva / Taldltatott bol-
dog teste.”

Keresztény szempontbdl mintegy el8képei,
megseijtései annak a teolégiai igazsdgnak, hogy
valamiképpen Szent Mihély arkangyal seregében
harcolunk. Hiszen nem csak lathatd, de lathatat-
lan szellemi harcban vagyunk! Az egyhéz a kizdé,
tisztulé és diadalmas egyhdz egysége. Az angya-
lok és szentek harcostdrsaink, nem csak életpéldd-
jukkal, mint térténelmi tanulsdg vagy hésksltemény,
hanem perszondlisan konkrét kézbenjérasukkall

(Székelyfsldi estek, 2024. oktéber 10.)
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KET NEMZETI KEGYHELY:
CSIKSOMLYO ES MARIAPOCS

Végigtekintve az emberiség kultirtérténetén, filo-
z6fiatdriénetén, valldstériénetén, lathatjuk, hogy a
szent és a profdn tekintetében két szélséség rajzolé-
dik ki. Az egyik — ami a keleti vallésoknak a sajétja
egyfajta panteista jelleggel, ami igy vagy Ggy, de
valamiképpen - a vildg és Isten azonossagét éllitja.
A vildg miutdn — valamilyen forméban, de — azonos
Istennel, ebbdl kifolydlag a vildg: szent. A mésik az
ellenkezd irany felfogds — aminek a klasszikus pél-
déja a marxizmus és a kildnb6z8 ateizmusok -, azt
mondja, hogy egydltaldn nem létezik szent, minden,
ami van: profdn. Azok a felfogdsok, amelyek azt
mondjék, hogy a vilag szent, ebbdl az kévetkezik,
hogy nincs vdltoztatési lehetdség, el kell fogadni a
vildgot Ggy, ahogy van. (Ezért jellemzi a keleti valla-
sokat a passzivitds.) A mdsik irdnyd szélsség, ame-
lyik mindent profdnnak tekint, és ha egyszer minden
profan, akkor az ember barmit megtehet. (Ezért van
példdul az a marxista voluntarizmus, hogy ,legydz-
zilk a természetet”, stb.)

A biblia realizmusa ellent mond mind a kettének.
Azt tanitja, hogy a vildg nem szent. De nem is telje-
sen profdn. A Biblia felfogésa az, hogy Isten abszo-
|0t médon kilénbézik a vildgtdl — ezért nem lehet
egyenl8ség-jelet tenni Isten és a vilag kézé —, de
mint a miben a Mivész tikrézddik. Ezért a vildg-
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ban is van valami, ami utal a szentre, de nem azo-
nos a Szenttel. A m{ nem azonos a mivésszel, de
nem is figgetlen téle. Ez a keresztény realizmus.

Mi emberek nem vagyunk angyalok. Most egy pil-
lanatra gondolkodjunk el, hogy mi a kilénbség a
megismerés tekintetében az angyal — mint tisztdn
szellemi [ény —, és az ember kézétt. El&szor is az
angyalok nincsenek kiszolgdltatva az érzelmi hul-
|dmzésnak, mig mi emberek ki vagyunk szolgdltat-
va. Mondok egy példét: ha f4j a fogam, nehezen
tudok spekulativ gondolatokra jutni. Egy angyal
esetében nincs ilyen, mert tisztdn szellemi [ényként
a fizikai vildg dolgai nem hatnak rd olyan értelem-
ben, mint rdnk emberekre. A megismerésik is sok-
kal inkdbb az intuiciéra, evidenciaszerl beldtdsra
hasonlit, semmint logikai kdvetkeztetésekre épild
gondolkodédsra. Ezért ha angyalok lennénk, ak-
kor nem volna szikségink olyan segitségre, mint a
szent helyek, a szent id8k és a szent térgyak. De
mivel emberek vagyunk, érzelmeink dllapotunkhoz
kotottek, beleértve az dhitatunkat is. Az angya-
loknak nincs szitkségik szent id8kre, mint a bicsy,
nincs szikséguk szent tdrgyakra, mint az ikonok, de
nekink embereknek szikségink van olyan jelek-
re, amik a szentet jelenitik meg a profdnban. llyen
szent id8 példéul most a Pinkdsd és ilyen szent hely
Csiksomlyd.

(Megjegyzem zdaréjelben, hogy ez még a profan

vilagban is igy van, ezért merem dllitani, hogy ez
,antropoldgiai dllandé”, mert ha példdul az au-
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gusztus 20-i zészléfelvondsra gondolok, az persze
egy profén esemény, de augusztus 20-a — mint az
dllomalapités napja — mégiscsak kvézi ,szent id&".
A Kossuth tér vilagi értelemben mintegy ,szent tér”.
A fslhizott zaszlénak, mint targynak, nmagan tili
jelentése és jelent8sége van. Tehat még a profén vi-
ldgban is szikséges, hogy legyenek innepek, mint-
egy szent helyek, id&k, targyak.)

Teoldgiai értelemben legszebben Pilinszky Jénos
fogalmazta meg, hogy ,Isten idérél idére atvérzi a
térténelem szdvetét”. Igen, a szent bizonyos helye-
ken, bizonyos id8kben, bizonyos emberekben at-
vérzi a profan térténelmet. Es még egyszer menjiink
vissza a kiindulé pontra: a vildg nem szent, de nem
is fuggetlen a szenttdl. Ezért a teremtett vilédg alkal-
mas arra, hogy a Teremtd dtvérezze a térténelem
szOvetét.

igy jutunk el a szent helyek tekintetében arra az
idvtsriéneti tényre, hogy Isten az Oszévetségben
kivalasztott egy szent helyet, mint a legitim kultusz-
helyet, Jeruzsélemet, ahol killénésen is jelen van. Is-
ten persze jelen van mindenitt, de Jeruzsalemben
valahogy kiléndsképpen. Ez igaz az idvtdrténetre,
a vélasztott nép térténetére Jeruzsdlem esetében,
de érdemes megfontolni, hogy mivel Jézus Krisztus-
ban minden nép térténete valamilyen médon tdv-
térténetté valt, ezért a mi magyar nemzetinknek a
térténete is Udvdsségink térténetévé, idvtdrténetté
valt, és ezért a mi térténelmiinkben, a mi féldraj-
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zunkban is vannak szent helyek: ilyen szent hely
Csiksomlyé és Mariapécs is.

Napjainkban jelentésége van annak, hogy mind a
két kegyhely kotddik az iszldm héditéssal szemben
keresztény civilizdcionk megvédéséhez. Csiksomlyd
Hunyadi Janosnak Mezid bég elleni 1442-es ma-
rosszentimrei gy&zelméhez kapcsolédik, a kegyhely
épitése is akkor kezd8dstt, annak emlékére és tisz-
teletére, hogy Hunyadi Janos legy8zte a rénk t6r8
térok hoditokat.

Mériapécs is kétédik az iszldmmal szembeni harc-
hoz, hiszen a kénnyez& képet |. Lipdt csdszdr in-
nepélyes kérmenetben vitette a Stephanskirche-be,
pontosan azon a napon, 1697. szeptember 11-én,
amikor Savoyai Jend generdlis Zentdndl végleges
gySzelmet arat a térék hadak felett, amivel meg-
sznik Magyarorszégon a térék hddoltsag! A nép
mindig is Ugy gondolta, hogy a kettd szoros 8ssze-
fuggésben van egyméssal.

Az is &sszekdti Somlydt és Pocsot, hogy mindkettét
XIl. Pius pdpa 1948-ban emelte a basilica minor
rangra. Erdé Péter Magyarorszdg primésa pedig
2005-ben nemzeti szentéllyé nyilvénitotta Méria-
pScsot, 2012-ben pedig — Simicskd Istvan képvisels
drral tett javaslatunkra — az OrszaggyGlés nemzeti
kegyhelynek ismerte el.

Csiksomlyén és Mdriapécson megtapasztalhatjuk,
hogy Isten a térténelem és személyes élettérténe-
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tink ural Ezért arra vagyunk meghivva, hogy Isten
jelét megldssuk, Isten jelét felismerijik, itt Isten jelen-
|étében atélhetjik a meghivottsdgunkat arra, hogy
azzé legyiink, amivé Isten akart minket!

(Most pedig a transzcendencidbdl az immanencid-
ba visszatérve — mintegy szolgdlati kézleményként
-, ahogy Arany Janos irja: ,a tandcshoz kaldcsban
se lett addsa”, Erik atydnak jelentem, hogy a csik-
somlydi kegytemplom feldjitasdra kért 500 millié fo-
rint felét idén, a masik felét pedig a kévetkez8 két
évben odaadjuk.)

(Elhangzott 2025. jUnius 6-Gn
a csiksomlydi kegytemplomndl,
a Csiksomlyé és Mdriapdcs
Srékségét bemutatd kidllitds
megnyitdjén.)
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HOMMAGE A BOLBERITZ PAL

— interjd Bolberitz professzor lelki napléjanak
kiaddsa alkalmébél -

— Szeretném, ha a tandr Bolberitzrl megszélalna
a tanitvdny. Beszélgetd tarsam Semjén Zsolt minisz-
terelnék-helyettes, aki civil hallgatéként a Hittudo-
mdnyi Akadémidn éveken &t hallgatta Bolberitz
Palt.

- Bolberitz P&l nekem professzorom, meste-
rem és bardtom. A Hittudomdnyi Akadémidn volt
professzorom, szisztematikus filozéfigt: logikat, is-
meretelméletet, kozmolégidt, metafizikat és filozé-
fiai istentant tanitott, a filozéfiai gondolkodést téle
tanultam. Taldn érdemes félidézni azt az éréjét’,
amikor &l kellett készilni egy kereszténységgel el-
lentétes gondolkoddbdl. A miveit végig kellett ol-
vasni, el kellett merilni a gondolatrendszerében, és
érvelni kellett mellette az osztdly, illetve Bolberitz
professzor Ur tanitvanyi kérével szemben. Meg kel-
lett tanulni belehelyezkedni egy més logikai rend-
szerbe, egy mds értékrendbe, és mégis mellette
argumentdlni. Ez azért nagyon fontos, mert akkor
tudom haszndlni a sajét pajzsomat, hogyha kipré-
béltam az ellenfél kardjgt. Nekem a politikdban

Hasonlé disputa volt Fila Bélandl dogmatikai vonatko-
zdasban és Nyiri Tamdsndl a marxistakkal folytatott vi-
tékra valé felkészilésben.
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is sokat jelentett, hogy az ember nem csak a sa-
jat gondolatait szedje logikai rendbe és érvekkel
aldtdmasztva argumentéljon mellette, hanem el6t-
te meg kell fontolni az ellenfél érveit, de nem csak
0gy, hogy az én értékrendembdl kifolydlag atgon-
dolom, hanem dgy is, hogy belehelyezkedem az
ellenfél érveibe, és akkor lehet meglatni, hogy mik
annak az er8sségei, a gyengeségei, és mik azok
a pontok, amikben van részigazsdg. Bolberitz
szerettette meg velink azt is, hogy egy-egy nagy
keresztény gondolkodénak a miveit végig kellett
olvasni, elmélyilni benne, és az & élldspontjat ki-
fejteni Bolberitz professzor és tanitvanyai elétt, hi-
szen igy tudjuk a legmélyebben megérteni. Mivel
8 is nagyon szerette, ezért adta nekem feladatul
Nicolaus Cusanustél a Tudés tudatlanségot, a De
docta ignorantidt. Egy életre sz616 szellemi élmény
volt, és vértezettséget ad, olyan szellemi [étmSdot
alakit ki, ami mindig a filozéfia szemével nézi a
dolgokat. Egyfel8l az ellenfél véleményét, de més-
fel8l — reflektdlva a reflexiémra — riaddkésziltsé-
get tartva a sajat véleményemmel szemben, ezéltal
kényszeritve arra, hogy a sajat véleményem mel-
lett dtgondolt, logikus és j6zan érvkészlet legyen.
Ez a politikdban is igen hasznos, mert az ember
hajlamos kritikétlanul beleszerelmesednie egy-egy
otletébe.

A filozéfiandl maradva, mér-mar szavajdrdsa
volt a skolasztikus mondds, hogy: aki |6l kilénbdz-
tet meg, az |4l gondolkodik. Teh4t magénak a gon-
dolkodésnak az alapfeltétele a jé distinkcid, hogy
pontosan definidljuk, mirdl beszélink, milyen érte-
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lemben, milyen reldciéban, stb, és hogyha a pon-
tos megkilénbéztetéseket megtettiik, a distinkcidkat,
akkor tudunk jé konkliziéra jutni.

— A jezsuitdk lettek aztdn igazdn a mesterei
ennek, és Ferenc pdpa is sokszor beszél a megki-
|6nbéztetés fontossdgdrdl.

— Bolberitz Pél is kétédétt a jezsuitdkhoz, a hi-
vatdsét is egy jezsuita pap alapozta meg, és & mind
gondolkoddsdban, mind mentalitdsdban a klasszi-
kus jezsuitdkhoz kat8détt.

— Bajcsy Lajos kispaptdarsa mondta, hogy Bol-
beritz kijelentette neki a hatvanas évek elején, hogy
8 professzor lesz. Tehdt késziilt. A napldja ebbe a
késziletbe enged betekintést, hogy nemcsak a papi
élet kérdései, hanem az igazsdg keresése oft van
mindennapi elmélkedésében.

- Mindig is azt tanitotta, hogy az idvésség
feltétele az igazsdg keresése és a felismert igazsdg
kévetése.

Szédmomra Bolberitz Pdlnak a sajatos karak-
terét két teljesen kildnbsz8 karakter egysége adja.
Ez nem jaték a szavakkal. Egyfelél egy egészen
profan vilagfi volt, szellemességével a tarsasdgi élet
kézpontja, masfeldl a legmélyebb lelkiségli pap. O
ennek a kettének egysége volt. Aki csak egyik olda-
|4t latta, az valahogy mindig félreismerte. Obenne
nem volt kegyeskedés, de a legmélyebb lelkiséget
élte. Ugyanakkor valéban volt benne egy olyan vi-
lagfisdg, amivel el tudott jutni — és igy az Evangé-
liumot el tudta vinni — olyan kérékbe, akik kilénben
soha nem mentek volna a templom kérnyékére sem.
R&addsul t8le tanultam a marxista rendszer idején
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azt, hogy a mi feladatunk el8szér a hitetlenséggel
szembeni hitetlenség termékeny magvainak az el-
vetése, a hitellenes ideolégidkkal szembeni kétely
megalapozdsa. Ez az & vilagfisdga. Majd jétt a
tizes lelkd pap, aki pedig bemutatta és megélte a
hitet. A hitetlenséget le kellett rombolni, hogy fél le-
hessen épiteni a hit katedrdlisat. Egyfel8l szdraz,
hideg, absztrakt intellektus, masfelsl a szénak a
legteljesebb értelmében vett jdmborsdg, ez az & lel-
kisége. Megrenditd és megerdsitd volt bicsi miséje
— ami szdmomra Bolberitz P4l sub specie aeternita-
tis —, amikor a szentmisében egyetlen dolgot kért: a
végsdkig vald kitartds kegyelmét.

- Nyolcvanas évek. Egyre inkdbb kézeleg a
rendszervdltoztatds, hogyan emlékszel vissza erre
az idészakra, amikor alakul a Mdrton Aron Tar-
sasdg, a kereszténydemokrata pdart. Te mint fiatal-
ember, aki nagyon hamar bekapcsolédtél a KDNP
munkdjdba, mit készénhetsz Bolberitz PdInak?

— O homo politicus volt, tehdt mindennapi lét-
eleme volt a politikum, éles antikommunista attitGd-
del. En kedvenc tanitvanya voltam Bolberitz Pélnak,
8 pedig kedves tanitvanya volt Antall J6zsefnek. Re-
veldcié volt Antall J6zsefet hallgatni. A KDNP pedig
szdmomra akkor kezd8dott, amikor Bolberitz Pdl
azt mondta, hogy az Uj Ember Szerkesztéségében
— akkor Mérton Aron Térsaség fedénéven — szer-
vez8dik a Kereszténydemokrata Néppért.

— Tehdt Bolberitz ajanlotta neked?

— O kiildétt azzal, hogy az Uj Ember Szer-
kesztéségében van valamilyen ,8sszeeskivés”.

— Ez 1988 lehet.
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— lIgen, a rendszervéltoztatds maga — a sz6-
nak a szoros értelmében — még nem indult meg, de
puszta értelmiségi beszélgetéseknél mar tébb volt.
Itt mdr kifejezetten a Barankovics-partnak az Gjjé-
épitése volt a cél, aminek mintegy el8készitése volt
a Mérton Aron Térsaség, ahova engem Entz Géza
szervezett be.

— Es mit készénhet a keresztény Magyaror-
szdg Bolberitz Pdlnak?

— Oridsi szolgélatot tett azzal, hogy amikor
feladva Antall Jézsefnek haldlos 4gydn a betegek
szentségét, akkor Antall J6zsef azt hagyta testa-
mentumként rank, hogy ,keresztény Magyarorszd-
got akartam, mert csak ennek van j8v8je”. Hogy ez
pontosan hogyan hangzott el, nem tudjuk, de az,
hogy Bolberitz P4l Antall J6zsef utolsé szavaiként
azt a summdt mondta el, ezzel felbecsilhetetlen
szolgdlatot tett a magyar kereszténységnek és a
magyar keresztény politika tgyének.

Kulcsfontosségi volt késébb, hogy Gyulay
pUspok Urral 8sszehoztdk az Igazsdgosabb és test-
vériesebb vildgot, ami a Pispéki Kar legnagyobb
teljesitménye volt, és ami taldn a magyar egyhdz-
térténetben az egyetemes egyhdztdrténet Rerum
novarumjdhoz hasonlithaté. Egy konzisztens irdny-
mutatds szakkérdésekben is, az élet minden rele-
vans teriiletén. Gyulay pispdk drral egyiitt Bolberitz
Palnak éridsi szerepe volt nem csak ennek &sszeho-
zataldban, de abban is, hogy ennek a bemutatdjé-
ra Orbdn Viktort hivta meg. Ezzel indult a Fidesznek
a liberélis vildgbdl a konzervativ kereszténydemok-
rata irdnyba valé fejlédése. Taldn ma mér kevesen
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emlékeznek rd, de ez a puspskkari manifesztum,
az lgazsdgosabb és testvériesebb vildgot, az adott
pillanatban intellektudlis bizonyitéka és demonstrd-
ciéja volt annak, hogy relevans térsadalomfilozéfiat
és a realitésokban megvalésithaté cselekvési prog-
ramot képes adni az Egyhéz. Az meg mar Bolberitz
Palnak a személyes emberismerete és politikai érzé-
ke volt, hogy felismerte, hogy ebben Orbdn Viktor-
nak szerepe kell, hogy legyen. Ezdltal 8 kdzelitette
a katolikus vildghoz Orban Viktort, egyuttal elfoga-
dotté tette &t a katolikus vildgban, ezzel milhatatlan
szolgdlatot téve Magyarorszagnak.

— Erdekes, hogy a Mdltai Rend és a Kolping
mozgalom voltak azok, ahol Bolberitz nagyot alko-
tott, mindkettd Gjjdsziletésénél babdskodott, illetve
vezetd szerepet [Gtszott, ami szintén Ssszefiigg az-
zal, hogy az egyhdz tdrsadalmi elkételezettsége
mennyire ott volt a szivében.

- Mind a két vildgban otthon volt. A Mdltai
Rendnek — most direkt igy mondom - arisztokrati-
kus vildgéban, mint bleybachi Bolberitz; és ugyan-
akkor a Kolpingnak a keresztényszocidlis vilagd-
ban. Sokan nem gondoljdk, de nagyon fontos volt
a szocidlis igazsdgosség Bolberitz Pdlnak, amit a
Kolpinghoz valé kétédése fejez ki.

— Es széljunk az unokatestvérrél, Csordds
Eérs atydrdl.

— Ennyi id8 tévlatdban bevallhatom, hdrman
voltunk - diplomata dtlevéllel — az Eérs atya 4l-
tal méksdtetett ,csempészhdalézatban”: Joé Rudolf
kulogyi dllamtitkdr, Hévéri Janos diplomata és én.
Szentfsldi keresztény intézményeknek és Ramallg-
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ban ferences szerzeteseknek vittik az dltala &ssze-
rakott csomagokat, amikben volt valamennyi dollér
és a testre szabott gydgyszerek. Van abban vala-
mi jelszer(, hogy Edrs atya egy éjiel tgy halt meg,
hogy mdsnap reggel utazott volna Jeruzsélembe: a
faldi Jeruzsdlembe készilt, de a mennyei Jeruzsa-
lemben ébredt.

- Nagyon szépen készéném. Isten nyugosz-
talia a két unokatestvért, Bolberitz P4lt és Csordds
Eérs atyat.

(Az interjut Szerdahelyi Csongor készitette,
Keresztény Kézéleti Akadémig,

Magyar Katolikus R4dié, 2024. augusztus 11.,
oszagut.hu, szeptember 14.,

Bolberitz P4l lelki napldja, Szent Istvdn Térsulat
kiaddsa, Budapest, 2025.)
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SLACHTA MARGIT

— a keresztény feminista —

140 éve sziletett Slachta Margit szerzetesnévér,
az egyhdz térsadalmi tanitdsdbdl fakadé szocidlis
munka elkételezettie, a Magyar Orszdggyilés elsd
ndi tagja. Isten és a Haza irdnti megingathatatlan
szeretete, a szolidaritds élethivatdsként valé meg-
élése szildrd béstydvé tette egy viharos korban.
Slachta Margit német-francia-térténelem
szakos tandr, alapitdsatél, 1908-t4l tagja a Szocid-
lis Misszidtérsulatnak, mely egyszerre volt a vilagra
nyitott rend és modern szocidlis intézmény.
Keresztény feministaként szerkesztette a Ke-
resztény N&, majd a Magyar N& cim{ katolikus
folysiratokat, felismerve az irott sajté erejét. 1923-
ban tdbb névértérsaval egyitt elhagyja a Szocidlis
Missziétarsulatot és megalapitia a Szocidlis Testvé-
rek Tarsasagat, melynek karizmdi az ima és a mun-
ka csalddias megélésében, a Szentlélek hét ajan-
dékdanak hangsilyozdsdban, a tarsadalmi-szocidlis
tudatos cselekvésben, valamint a kézéleti szerep-
véllaldsban valésulnak meg. Slachta Margit a kor-
ban néként és féleg szerzetesndvérként szokatlan
mddon a politika eszkézeit valasztotta ahhoz, hogy
mély hitébd| sarjadé szocidlis eszméit megvalésitsa.
Sajat maga Ugy fogalmazta meg Gtjdnak
stacidit és motivécidjdt, hogy a tevékeny szeretet
el8szér a szenveddk jajkidltdsai irant ébred fel, ezt
kévetéen keresi a bajok gydkerét — ma az egyhéz

7 6 SEMJEN ZS.: AKNAMEZON ES CSILLAGOSVENYEN



tarsadalmi tanitésa nyelvén ezt Ggy mondandnk,
hogy a strukturdlis igazségtalansdgok okait —, s
,az apostolkodds szellemével kivénja nemesiteni az
emberpaldntdkat”, azaz az iskoldk felé fordul, és a
,szirke névérek” arra is hivatdst kaptak, hogy az
,Gllamhatalom nyelvén beszélve” politikai és jogi
eszkdzokkel munkélkodjanak.

Ezért alapitia a Keresztény N&i Tabort, amely
a Rerum novarum enciklika alapjén az egyhdz tar-
sadalmi tanitdsat igyekezett a politikdban meg-
valésitani. 1920-ban volt az elsé olyan vdlasztés
Magyarorszédgon, amikor nék is szavazhattak, ek-
kor Budapest I. keriletében nyerve, elsé néi kép-
visel8ként jutott be a Parlamentbe. Jelmondata igy
hangzott: ,Hiszek minden jog forrasdban és min-
den t8rvény szerz8jében, az egy 6rék Istenben”. IV.
Karoly kirdlyhoz, a Habsburg Hézhoz h{ legitimiz-
musa hozzdjdrult ahhoz, hogy a Horthy-rendszer
megszilarduldsét kévetéen, manddtuma lejdrtakor,
a Szocidlis Misszidtérsulat eléljgréja hatdrozatban
hivta vissza a kdzéletbdl. A Keresztény Nemzeti
Egyesilés Partjanak elndke Haller Istvan és Huszar
Kéroly, kordbbi miniszterelnék is Ggy nyilatkozott,
hogy Slachta parlamenti elvesztése a keresztény
politika egészének ,csatavesztés” és vissza kell &t
hozniuk.

A mésodik vilaghdbord alatt kizdétt a fasiz-
mus és a fajgyGlélet ellen, a német megszallds alatt
pedig életét kockdztatva mentette zsidé honfitdrsait.
Lélek szava cim{ folydirata nyiltan ndciellenes volt,
1943-ban pedig a szlovdkiai zsidék tervezett de-
portdldsa kapcsdn kiharcolt egy pdpai audiencidt,
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aminek eredményeként XII. Piusz pdpa tiltakozdsra
szélitotta fel a pispoksdket és a deportdlds végil
elmaradt. A Szocidlis Testvérek Tarsasdga Margit
testvér vezetésével bijtatta az ildézétteket a ndci
megszdllds alatt, ennek lett vértandja Boldog Sal-
kahézi Sdra. Izrael dllam még életében, 1969-ben
a Viladg lgaza kitintetést adomdényozta Slachta
Margitnak.

Eletrajziréi megemlékeznek egy szimbolikus
képrél, melyben mintegy 8sszeslrisédik Slachta
Margit személye és munkdssdga: 1944. kardcso-
nydn néhdny testvére kiséretében egy teherautéra
szerelt kardcsonyfdval jérta az ostromlott Buda-
pest utcdit. A jGrmG hangszérdjabdl kardcsonyi
énekek szdltak, mikézben zigtak a felettik elhizd
bombé&zdk.

Slachta a hdbordt kévetden Gjra életet lehelt
mozgalmdba, a Keresztény N&i Tdborba. 1944 -
1945. forduléjan tagja a KDNP tervezett pdrtveze-
tésének, de a Barankovics—Mindszenty vélemény-
kilénbség és az a politikai-stratégiai déntés, hogy
a KDNP modern polgdri pértként szakitott az elsd
vildghdbory uténi keresztény kurzus politikajaval,
eltévolitotta a kereszténydemokratdktdl.

1945-ben a févarosi helyhatésdgi vélasztdson
sem a kereszténydemokrata pért, sem a Keresztény
N&i Tabor nem kapott induldsi engedélyt, ezért a
Figgetlen Kisgazdapart listdjén jutottak két-két
helyhez. Az 1945-6s orszdggy(lési valasztdsokon
- a Keresztény N&i Tébor 8néllésdgét megtartva,
de egy mdsik part listdjan — partonkivili jeldltje-
ként jutott be a Parlamentbe. Erre azért volt szitkség,

78 SEMJEN ZS.: AKNAMEZON ES CSILLAGOSVENYEN



mert a Keresztény N&i Tébor ekkor sem kapta meg
a hatésdgoktdl az 6ndllé indulés jogat.

Mig a 20-as évek eleji ciklusdban szocidlpo-
litikai és n8jogi kérdésekben szélalt fel, addig az
1945 utdni nemzetpolitikai és elvi kidllasait a kor
kihivésai, az orszdg megszdlldsa, a kiépilé dik-
tatdra kévetelte ki. Memorandumot juttatott el ez
ENSZ-hez és egy hiteles adatokon alapulé, igaz-
sdgos békéért emelt sz6t. A vildghdborit lezéré bé-
keszerz8dés el8készitése és a hatdron tili magyar
testvérei irdnti felel&sségvallalés oly erés kidllasra
sarkallta, hogy Némethy Jend kisgazda képviseld
elismerden a Parlament egyetlen férfijaként beszélt
a térékeny szerzetesnévérrdl.  Kidllt azok mellett,
akiknek ,nincs sajét hangjuk”. Tudta, hogy a valto-
zdasokhoz neki is politikai hatalomra van sziksége,
mert ,nem szdllhat szembe kard ellen nddpdlcéval”.

1947-ben a Keresztény N&i Tabor 8néllé part-
ként indult a parlamenti vélasztdson, Mindszenty bi-
boros hagyta j6vé a szervezeti szabdlyzatdt. Négy
manddtumot szerzett és oft ért el sikereket, ahol a
nagyobb keresztény pdartok nem indultak, igy nem
érhette az a véd, hogy megosztia a keresztény-
nemzeti szavazatokat.

Kovdacs K. Zoltdn, a tdrténteket megélé ke-
reszténydemokrata képvisel8ként Ggy emlékezett
vissza Slachta és a kereszténydemokratdk viszo-
nydra, hogy az eltér8 hangnem és a politikai reali-
tds masképp vald felfogésa ellenére azonos céljuk
volt: az egyhdz térsadalmi tanitdsaval &sszhang-
ban lévé térsadalmi viszonyok megteremtése, amit
csak erdsitett tébb kereszténydemokrata képviseld
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és a szerzetesndvér kivalé személyes kapcsola-
ta. Slachta a megalakulé Gj OrszéggyGlésben a
marxista osztdlytdrsadalommal a krisztusi demok-
récidt helyezte szembe, mikézben az Egyhdzat, a
szentistvani hagyomdnybdl sarjadé nemzeti érté-
keket és a nék gazdasdgi-politikai jogait védte, a
telies magyarsdg elszant védelmezd&jeként. Margit
testvér a Gondviselés dltal neki rendelt feladat-
ként élte meg, hogy hozzdjéruljon a pogdny kdosz
megkereszteléséhez.

Tiltakozott a tervgazdélkodds ellen, melyet
,Uristen nélkili falanszternek” tartott. Legemléke-
zetesebb kizdelme az egyhdzi iskoldk dllamosité-
sat megel8z8 parlamenti vitdk sordn rajzolédott ki.
Slachta, Barankovics Istvan mellett egyedil szdlalt
fel az egyhdzi iskoldk dllamositdsa ellen. A Ma-
rosan Gyérgy és elvtdrsai dltal folyamatosan té-
madott, megalézott és félbeszakitott térékeny idds
névér 1948 jiniusdban 2500 levelet vitt be a Parla-
mentbe, melyek a sziil&i szervezetek és az egyhdz-
kdzségek tiltakozdsai voltak. Slachta a mésfél évnél
alig hosszabb ciklus felében tudott csak aktivan po-
litizéIni: a tervgazdasdgot ellenzd felszélaldsa miatt
Kéthly Anna 60 napra, az iskolatérvény vitdjét ké-
vetéen pedig Marosdn Gyérgy egy évre zdratta ki
az orszdggylési munkdbdl.

1949-ben a pispski kar — a politikai viszo-
nyok miatt — jobbnak latta, ha nem tdmogatja par-
lamenti indulésat, amit a valasztdsi bizottsdg amigy
sem hagyott j6va. Slachta Margitot megrenditette
Mindszenty biboros letartéztatdsa és a hercegpri-
mdsra zdditott hamis védak 6zéne. Tébb hénapos
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hazai rejtézés utdn angolszdsz kdévetségi kapcso-
latain keresztil két rendtdrsaval elébb Ausztridba,
majd Amerikdba utazott. Szerzetestestvéreinek irt
bucsileve tandsdga szerint szémolt azzal az eshe-
t8séggel, hogy a diktatira hatéségai miatt nem fog
tudni hazatérni. Ez a félelem valésdgga lett, Slachta
pedig Buffaloban, a Szocidlis Testvérek Tarsasagd-
nak amerikai rendhdzdban élt emigrécidban. ltthon
tiltdlistara kerilt, évtizedekig a nevét sem lehetett
leirni. Alnéven t6bb beszédet mondott a Szabad
Eurépa Radidban, az '56-os forradalmat kévetéen
pedig az Egyesiilt Allamokba menekiilt magyar
honfitarsait tdmogatta. Ott hunyt el 1974-ben.

Slachta Margit jelentésége nem mérhetd csu-
pdn a redlpolitika szemiivegén keresztil. O maga
tudatosan a katolikus térsadalmi tanités és a ter-
mészetjog alapjdn politizélt. Eletét annak szentelte,
hogy szeretettel harcoljon az Gjpogdny rendszerek,
a ndcizmus és a kommunizmus ellen. Személyében
elvélaszthatatlanul egyesilt a kdzéleti és a hitvallé
ember. Rendtdrsa és életrajziréja, Mona llona az 6-
szdvetségi profétdk kidllasdhoz hasonlitotta Slach-
ta sokak szédmdra naivitdsnak tind politikdjat. De
Slachta Margit tisztdban volt azzal, hogy a vég-
s8 gyézelem csak Istennel és Istenben lehetséges,
minden mds csupdn atmeneti. Ahogy fogalmazott:
,mindent az 8rok cél és lélek szempontjabdl itélek
meg.” Vallotta, hogy ,a keresztény politika a lélek-
ben kezd&dik, a magdnéletben folytatédik és az al-
laméletben csak betetézést nyer.”

Kovdcs K. Zoltan igy summazta Slachta Mar-
git életmGvét: ,olyan térsadalmi és gazdasdagi rend
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épitéséért kizdstt, melynek kézéppontjdban az Is-
ten képére teremtett ember és ennek megfeleld tér-
sadalom kialakitdsénak szolgdlata all.”

Margit testvér, életpéldéddal és kézbenjaré-
soddal segits minket ebben!

(Elhangzott Slachta Margit siremlékének avatdsdn,

a Fiumei Uti sirkertben, 2024. szeptember 18-dn,
Hazdnk oktéberi szémal)
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NURSIAI SZENT BENEDEK
AZ EUROPAI CIVILIZACIO
EPITOMESTERE

— napirend utani felszélalds,
2024. oktéber 22-én -

Napirend utdni felszdlaldsra jelentkezett Sem-
ién Zsolt miniszterelnék-helyettes dr, a KDNP kép-
visel8je. Megadom a szdt dtperces idSkeretben.
Parancsoljon!

SEMJEN ZSOLT (KDNP): Igen tisztelt Elnsk rl Hat-
van éve, 1964. oktéber 24-én avatta VI. P4l pépa
Eurépa févédBszentijévé Nursiai Szent Benedeket,
a bencés rend alapitéjat, eurépai civilizaciénk tar-
téoszlopdt, az eurdpai kézépkor nagy keresztény
szintézisének, a cultura christiandnak épitémesterét,
amely mind id8zitésében, mind helyszinében, mind
pedig a kor eseményeivel vonhaté parhuzamai mi-
att mementd.

Benedek az itdliai Nursidban, a Szabin-he-
gyek ladbanal sziletett 480 koéril. Szilei Réméba
koldték tanulni. A Theodorik gét kirdly dltal uralt
Réma ekkorra mér sokat vesztett hajdani fényébél,
a birodalmi kézpont keletre, Konstantindpolyba kal-
t6z6t, a varost bizonytalansdg jellemezte, s burjén-
zott benne az erkdlesi romlottsdg. Ugyanakkor még
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mutatta az antik kultdra vissztényét, s mér dllt ben-
ne a laterdni, a Szent Péter és a Szent P4l bazilika.
Benedek Rémdjdban megtaldljuk az antikvités kul-
turdlis elemeit, a térzsi népi identitdsokat, melybdl
késdbb Eurépa nemzetei megszilettek, s a keresz-
ténységet, mely egyszerre valt az eurépai identités
egyik f8 dsszetevdjévé s a tébb identitdselemet egy-
befogé kovédssza.

Benedek Réma romlottsdga elél a hegyekbe
vonulva remeteként élt egy Subiaco-kézeli barlang-
ban, ahonnan kortérsai kérésére tért vissza, és a vi-
kovéréi kolostor apétja lett. Szigord életszabdlyai
miatt merényletet terveztek ellene, ezért visszatért
remeteségébe. It Uj tanitvanyok gy(ltek kéré, akiket
Subiaco kérnyékén tizenkettesével, élikdn egy-egy
apdttal, tizenkét kisebb kolostorba telepitett. A ti-
zenharmadik kolostorban ésszegy(ijtétte a noviciu-
sokat és a betegeket, hogy & maga tanitsa Sket és
gondoskodjon réluk. Késébb a kérnyék klerikusai-
nak féltékenysége, ellenségeskedése miatt elhagyta
Subiacét.

529-ben érkezett Monte Cassinéba, ahol Be-
nedek szerzetestdrsaival a pogdny Apoll6- és Ju-
piter-kultusz helyén Keresztel Szent Janosnak,
illetve tours-i Szent Mdrtonnak szentelt képolnat
épitett. Ezzel dsszekapcsolta a remeteséget és a
lelkipdsztorkoddst. Monostordnak Gjdonsdga volt
az dnfenntartdsra valé képesség, hogy minden, a
kolostor falain belil megtermelhetd terméket maguk
éllitsanak el8.

540 koril itt sziletett meg Benedek reguld-
ja, ami az egész nyugati szerzetesség koordindta-
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rendszerévé valt. Noha egydltalédn nem térekedett
arra, hogy felilirja elédeit, sem pedig arra, hogy
szabdlyzatét abszolitnak s egyedil érvényesnek
tekintsék, mégis a benedeki regula vdlt éltaldnos-
sé szerte Eurépdban. Ez a regula a keleti elmélyilt
imadsagnak és a nyugati logikus gondolkoddsnak,
munkdélkodésnak a szintézise.

A bencés életet a liturgikus ima, a szellemi
olvasményok és a munka egyensilya hatdrozza
meg. Nursiai Szent Benedek szabdlyzata Isten- és
emberismeretrd| taniskodik. Az eurépai ember ter-
mészetét felismerve &sszekapcsolta a szemlélédd
és a tevékeny életet. Az ,ora et labora”, az ,iméd-
kozzdl és dolgozzdl” jelmondata nemcsak a ben-
cés kolostorok, hanem az egész eurdpai civilizacié
fundamentuma lett. XVI. Benedek pdpa szavaival:
,Szent Benedek mive, killéndsen reguldja spiritudlis
kovdszként hatott, mely az évszdzadok sorén meg-
véltoztatta Eurépa arculatdt.”

547. mércius 21-én a kolostor templomanak
oltdrandl imadsag kézben érte a haldl. 1ll. Hono-
riusz pdpa avatta szentté 1220-ban. Hatvan éve
VI. P4l pdpa a ,Pacis nuntius” brévével nyilvanitotta
Eurépa févéd8szentiévé. Igen, Szent Benedek ,pa-
cis nuncius”, a béke hirndke volt, s ahogy azt VI. Pal
kiemelte, a bencés szerzetesek Eurépa népeit ke-
reszttel, kényvvel és ekével téritették meg. Ahogy
Benedek Rdmajandl, itt is felsejlik az eurépai iden-
titds hdrom rétege: Krisztus keresztje, az antik m{-
veltséget meg8rz8 kényvek, s végil az eke, a cul-
tura agri, a féldmavelés kultirdja dltal formaléds
nemzetek.

HOMMAGE 85



Il. J&nos P4l pdpa ,Sanctorum altrix” kezdet{d
apostoli levelében igy ir: ,Szent Benedek tarsadal-
mi reformtervében a munka az élet természetfeletti
perspektivéjéba helyezve segitette az embereket,
hogy Isten munkatérsainak tekintsék magukat, s va-
|6ban azzd is valjanak.”

A Nyugat-rémai Birodalom &sszeomldsakor,
mikdzben Eurdpa sététségbe borult, Szent Bene-
dek volt az 6j korszak hajnala, a civilizacié meste-
re. Korunk civiliz4cids szituacidja adja a benedeki
m{ aktualitdsét. Ma két, egymastdl lényegileg k-
|6nb6z& Eurdpa-vizié kizd kontinensink lelkéért.
Ez a harc egzisztencidlis kizdelem. Az igazség 4l
szemben a relativizmussal; a kézdsségben megélt
személykdzpontisdg a leselejtezés és haldl kulto-
rdjaval; a kereszténységét és nemzeteit megvalld
Eurépa &Il szemben a mindent tagadé civilizécids
dngyilkossaggal.

Van-e aktudlisabb killdetésiink, mint Szent Be-
nedek 8roksége? Készéném, hogy meghallgattak.
(Taps a kormdnypdrtok soraiban.)
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A NICEAI ZSINAT 1700 EVES
EVFORDULOJARA

— napirend elétti felszélalds,
2025. mdjus 20-an -

ELNOK: Tisztelt Orszdggyilés! Napirend elétti fel-
szblaldsra jelentkezett Semién Zsolt, a KDNP elns-
ke, képviseld Ur: , A Niceai Zsinat 1700 éves évfor-
duldja” cimmel. Oné a szé.

DR. SEMJEN ZSOLT (KDNP): Készéném a szét, el-
nék dr. Tisztelt Haz! 1700 éve definidlta az egyhdz
azt a hitvallést, ami nem kizdrélag keresztény hitink
fundamentuma, hanem egész civilizaciénké. Dénté
fontosségd annak tudatositdsa, hogy nyugati gon-
dolkoddsunk és egzisztencidlis létformank alapjét
jelentd személyfogalmunk ennek az egyetemes zsi-
natnak, illetve az dkeresztény Szenthdromsdag-tani
és krisztolbgiai vitdknak készénheté, — Barsi Baldzs
kifejezésével — annak mintegy mellékterméke.

Mindennek jelentéségét mutatia az is, hogy
XIV. Leé pépa elsé kilféldi Gtja — szdndéka szerint
- Nicedba vezet.

Nagy Konstantin csdszdr 313-ban a mildnéi
ediktummal a kereszténységet religio licitévd, azaz
szabadon gyakorolhatévé tette. Igy, amikor kitért
az aridnus vita, az mdr a Birodalmat is érinté tgy
volt. A csdszdr a szembendllé feleket kompromisz-
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szumos forma elfogaddséra biztatta a Birodalom
érdekében.

A Nicedban 8sszegyilt pispokdk a keresz-
tényilddzés vildgabdl érkeztek, sokuk személyesen
élte Gt Diocletianus és Maximianus csdszdr ildézé-
seit. A megjelentek egy mértirhadseregre hasonli-
tottak, sokan megcsonkitva, megvakitva, a kinzé-
sok nyomait magukon viselve érkeztek a zsinatra.
Azoknak, akik ennyit szenvedtek a hit megvalldsé-
ért, nem mondhatta meg a csdszdr, hogy miképpen
higgyenek Krisztusban. Ezért Konstantin szerepé-
nek tdlhangsilyozdsa téves térténelmi szempontbdl.

A konstantini korban a teolégiai vitdk a nyil-
vénossdgot foglalkoztaté tgyek voltak, igy az arid-
nus vita kévetkeztében csaknem az egész keleti ke-
reszténység két partra szakadt. A dogmatikai vitak
miatt szikségessé vdlt egy olyan egységes hitvalldsi
széveg, amely — az apostoli igehirdetés megvallg-
sa és helyes értelmezése mellett — explicit médon
tisztdzni tudta a vitatott kérdéseket. Az egész keleti
egyhdzat 4thalézé aridnus szakadds arra az elha-
tdrozdsra vezette Nagy Konstantint, hogy 325-ben
Nicedban egyetemes zsinatot hivion 8ssze.

A zsinatok soha nem akartdk a Szentirds és
a telies hitletétemény minden szavdnak helyes ér-
telmezését megszabni, hanem csak az éppen vita-
tott és nagy fontossdgud témdkban a tévtanitdsokkal
szemben 4llést foglalni.

Az egyhdz alig hagyta maga mégétt a gnosz-
tikus herezist, az arianizmus kihivaséval kellett meg-
kizdenie. Arius azt tanitotta, hogy a Fid az Atya
teremtménye, a Szenthdromsdg pedig csak az em-
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beri elgondoldsban van. Arius, aki jelen volt a zsi-
naton, Ugy nyilatkozott, hogy ,theosznak mondjak
Krisztust, de nem az”, a Szenthdromsdg pedig egy-
mésnak aldrendelt személyekbd! éll. Es ebben 4ll
Arius dllitdsainak veszélye, aminek elfogaddésaval
az igaz Isten mindig elérhetetlen lenne szdmunkra,
az ember pedig megvdltatlan lenne.

A zsinati atydk hatdrozottan elutasitottak Arius
nézeteit, tehdt tudtdk, hogy miben nem hisznek, de
azt sokkal nehezebb volt megfogalmazni, hogy
miben hisznek, hogy miként isteni természetl Jé-
zus Krisztus, azt, hogy miként lehet az Atydnak és
Fidnak egyméshoz valé kapcsolatat gy kifejezni,
hogy a monoteizmus sértetlen maradjon.

A tévtanitds céfolatéhoz nem volt elég a
Szentirds szavaira tdmaszkodni, mert maga a bib-
liai nyelvezet dltal felvetett és meg nem vdlaszolt
kérdések okoztdk a problémét. Mit jelent az ,Is-
ten Fia” kifejezés? Hogyan értelmezendd az ,Egy-
szUl6tt Isten”@ Ezért a gorég filozdfia és a latin jog
nyelvi készletébdl kellett terminoldgidt kélecséndzni.
Tovdbb nehezitette az egységes formula megtald-
lasét, hogy eltérd volt a puspskék anyanyelve, ré-
addsul a hasznélt szavak tébbjelentésiek voltak.
Hosszas keresés utdn talélték meg a pontos formu-
l&t, ami kifejezi az egyhdz hitét, s ami vizvélasztd
az ortodoxok és az aridnusok kézétt: a homoou-
sziosz kifejezést, ami ugyan mint sz6 nem szere-
pel a Szentirdsban, de — Szent Agoston monddsa
szerint — |ényegileg szentirdsi, ami Krisztus abszolit
istenségét, az Atydval vald telies [ényegi egységét
hangsilyozza, hiszen akkor tud minket megvdltani
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és Istennel egyesiteni, ha & egyszerre valdsdgos
ember és valésdgos Isten. A homoousziosszal a hit-
vallds a Fitnak az Atydval valé egylényeg(ségét
vallotta meg, szemben az ariénus homoiousziosz-
szal, ami pusztén hasonldségot jelent. A kildnbség
valéjdgban nem egy ,i” betl, hanem minden: a ke-
reszténység doénté pontja és lényege.

Egyszer Jézus megkérdezte tanitvanyait: ,Ti ki-
nek mondotok engem?” Es az egyhdz — Isten né-
pének hitérzéke és a Szentlélek asszisztencidja dl-
tal — a niceai hitvalldssal valaszol: Hiszink Jézus
Krisztusban, aki egylényegl az Atydval. (Taps a
kormdnypdrtok soraiban.)

QO SEMJEN ZS.: AKNAMEZON ES CSILLAGOSVENYEN






Antolégia Kiadé és Nyomda Kft.
A kiaddsért felel: Lezsak Sandor

Készilt Lakiteleken a 2025. évben
Felelds vezetd: Sité Adam igyvezetd igazgatd

ISBN 978 963 6190 59 0



