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A kotetet szerkesztéje a summa et essentia jegyében,
brevidriumszer(Gen dllitotta 6ssze, mindazondltal hasz-
nos az eredeti szdvegkdrnyezetben is elolvasni az
egyes részeket (pl. 96), melyet megkénnyit a kétet vé-
gén talalhaté jegyzet, név- és targymutatd.
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Fr. Barsi Baldzs OFM
AJANLAS

Szdmomra ennek a remek szellemi sGritménynek a
kézéppontja egy mellékesnek tGné szévdltdsbdl lett
nyilvanvalé. Kézéppont alatt azt értem, ahol megra-
gadva ennek az irdsnak a lényegi izenetét — meg-
érthetd a keresztény politikus préfétai kisldetése.

Tessék figyelmesen elolvasni a 6. pontot. Az
egész irasban sehol nem emlittetik ma él& ember
neve csak itt.

A szerz8 megtisztel6 médon filozéfusnak ne-
vezi azt, aki 8t azért tdmadta meg, mert a parla-
mentben kiejtette ezt a szét, hogy ,bin". A filozé-
fusnd szerint ez keresztény fogalom; a templomban
haszndlhaté, de nem a parlamentben.

Nem hallott Hitlerrél, Sztélinrél2 Valéban csak
a templomban lehetne binnek nevezni azt, amit 8k
tetteke

Az mdés kérdés, hogy a filozéfusnd mivel gon-
dolkodik, tudja, hogy a bin Istennel van kapcsolat-
ban. Isten ugyanis az egész erkélcsi rend végsé for-
résa. Am lIsten jelen van ,féldén és égen”, nemcsak
a templomban. Ha egy Isten-semleges parlamentet
akarunk, olyat, ahol a bin szdt ki sem szabad ejte-
ni, akkor ezzel egyitt egy Isten-semleges kdzéletet
is akarunk. Ha ez azt jelenti, hogy a parlamentet ne
uralja egyetlen vallds sem, abbdl nem kévetkezik,
hogy az Isten-semleges vallds viszont uralhatja.
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Az Isten-semlegesség igenis vallds, és egyedil
ez a vallds akarja befogni ma a keresztény ember
sz4jat, hogy ki ne mondja azt a szét, ami az ember
tragédidjét jelenti: a bint.

Miért csap &t az Isten-semleges vallés a rela-
tivizmus diktatordjdba? Mert nem hisz a megvdliés-
ban, nem ismeri Isten szeretetét és ebbdl a szere-
tetbdl fakadé irgalmassdgot, amelyet minden vallés
megsejtett, am csak Jézus Krisztusban lett egészen
nyilvanvald. Ez a filozéfusnd nem figyel oda a bin
széval dsszefiggd masik széra: a bocsanatra. Ter-
mészetesen ehhez egy harmadik fogalom is térsul: a
megtérés; a bin elitélése, megbocsatdsa Isten dltal
és odafordulds a masik emberhez.

Hogy miért Jézus Krisztusban lett nyilvanvalé-
v, hogy Isten maga a szeretet és irgalom, azt ezen
irds 96. pontjdban ragadhatjuk meg, ahol a szer-
z8 Szent Agoston nyomdn Isten szenthdromsagos
misztériumat szemléli.

Egy egyszemély( Isten hogy tudna szeretnie
Nem lenne az szeretet, ha ,kifelé”, a teremtett em-
ber felé szeretetet mutatna, de bensd isteni életében
nem ismerné a szeretetet. Fontoljuk meg: nemcsak
azt irja Szent Janos ,a szeretet Istentél valé” (1 Jn
4,7) hanem aztis: ,szeretet az Isten” (1 Jn 4,16).

A Szentirds egyik kézponti fogalma az emberi
személy. Ez a fogalom a krisztolégiai vitdk szinte
,mellékterméke”. Enélkil Eurépa nincs! Az Ggyne-
vezett félvildgosodds sincs!

Ha Isten az & képére teremtette az embert,
vagyis személynek, akkor ez azt jelenti, hogy O is
személy, valaki és nem valami. ,En” pedig nincs ,te”
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nélkil. Az egész emberi élet a Szenthdromsdg kinyi-
latkoztatésaban teliesil be. Am ezt a kinyilatkozta-
tést, el lehet fogadni és akkor minden tudtul adatik
nekink, vagy el lehet vetni. Azt azonban nem lehet
éllitani, hogy nem az ember legmélyebb és egyetlen
kérdésére, szenvedésére, a szeretetvagyra vdalaszol.
Ha valakiben (éppen keresztény emberben)
felmeriilne az a kétely, hogy itt ez a politikus filozo-
fal és teologizdl, akkor jra olvassa el ezt az egész
irast: melyik politikai rendszer mégétt nem volt filo-
z6fia? Csak téves, emberellenes filozéfia volt a XX.
szdzadi nagy politikai rendszerek mozgatdja.
A 6. pontban a védolé filozéfusnd maga is egy
teljesen téves és mdara megbukott filozéfia rabja.
Hogy vildgosan lassuk a filozéfusné felhdbo-
roddsdnak okdt, a filozéfiai hatteret kell keresniink.
Megtaldljuk azt XVI. Benedek ,Hit, igazség, tole-
rancia” c. mivében, ahol 8sszefoglaljaJan Assmann
mévét?. Jan Assmann harom dolgot éllit:
- Mdzes vezette be (illetve dltala a kinyilat-
koztaté Isten — mondandnk mi) a vallasok vi-
ldgdba az ,igazsdg” fogalmdt. Az igazsdg,
szerinte, eredetileg nem volt valldsi kategéria.
Ezzel viszont minden més vallas bdlvényimé-
désnak lett min8sitve.
- Masodik dllitdsa, hogy az dkori istenek (és
vallésok) felcserélheték voltak (atjgrhatdség,
hatérnélkiiliség, keverhet8ség), ezért az em-

berek békében éltek.

2 Jan Assmann, ,Moses der Agypter”, Benberg 1998,
160-172. oldal

AJANLAS ] 3



- Harmadik éllitdsa, hogy mivel az igazség
kérdése kapcsolatban van a jé kérdésével (eb-
ben igaza van), az igazsdg fogalmdval egyitt
megijelent a bin fogalma, ami szerinte az dkori
valldsokban addig nem volt jelen. Az ékori po-
gény ember nagy lelki békében élt.

XVI. Benedek leleplezi ezen dllitdsok hazugsagdt és
ezzel rdmutat arra, hogy mdér a molt szdzad vége
felé (meg el8bb is) milyen hatalmas ,érzékenyités-
be"” kezdtek egyes filozéfusok a globalista vildgnézet
érdekében és annak vildguralmi megvalésitdsdért.

Végil Jan Assmann azt javasolja: csindljuk
vissza a hisvétot, az egyiptomi kivonuldst és akkor
megvalésul egy globdlis szép, 0j vildg. Ezzel szem-
ben a pdpa dllitja, hogy az igazsdg fogalmdat mér a
gorog filozéfusok is bevezették az ember egész éle-
tére vonatkozdan, tehét a valldsra vonatkozdan is.

Az semigaz, hogy a felcserélheté, 3sszekever-
hetd pogdny vallasok vildgdban béke volt. S&t még
csak ott volt hdbord, az istenek hdborija, amelynek
az ember tehetetlen dldozata volt.

A legnagyobb hazugsdg azonban a kévetke-
z8: az 8si vallasok nem ismerték a bin fogalmat.
Annyira ismerték, hogy dllandéan kiengesztels al-
dozatokat mutattak be az isteneknek. Bin-fogalmuk
nem csupdn vallési volt, hanem az emberi létezés
teljességét atfogd alapfogalom.

Igen hasznos latni a mai globalista filozéfusok
és filozéfusnék tiltakozdsanak szellemi hatterét és
inditékaikat, amikor a keresztények keresztény meg-
nyilatkozdsait ki akarjdk iktatni a politikabdl.
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A Magyar Katolikus Pisp&ki Kar ezen irds szer-
z8jét Pro Ecclesia Hungariae kitintetéssel, Szent Il.
Janos P4l pépa pedig a Nagy Szent Gergely Rend-
del és a Szent Szilveszter Pdpa Rend nagykereszt-
iével jutalmazta. Erre hivatkozva is ajdnlom, kérem
a papi szemindriumokat, a katolikus egyetemeket
és f8iskoldkat, hogy ez az 8sszefoglalé irds legyen
az oktatds szerves része. Ajdgnlom minden keresz-
ténynek. Ezt ttanulmdnyozva egy egyetemi sze-
mesztert végez el az ember. Ajdnlom a 6. pontban
megnevezett filozéfusnének és minden gondolkods,
de a kereszténységtél idegenkedd honfitdrsamnak.
Nekik is joguk van tudni, hogy a Katolikus Egyhdz
mit tanit. Nem kell kitaldIni ezt a tanitast, vagy hitel-
telen politikailag korrektil beszélé keresztényektdl
megtudniuk, hiszen azok nem tisztelik meg az Egy-
hédzon kivil éllékat az Egyhdz belsd igazségaval,
hanem hizelegvén nekik egyfajta gyanis keveréket
télalnak f&l.
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,Egy kereszténynek igy kell élnie:
Ujra meg Ujra bele kell végnia abba,
amire nem képes

— semmibe sem kapaszkodva, csakis
Jézusba.

Az a hit, amely egy békében és
biztonsédgban

eltsltstt életet jelent — parédia.”

Ruth Burrows OCD
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1. Keresztény emberként imédkozzuk a Miatyénk-
nak azt a mondatdt, hogy Adveniat Regnum Tuum.
De mit is jelent az, hogy 8jién el a Te Orszagod?
Jelenti teoldgiai értelemben, hogy valdsuljon meg
Isten egyetemes uralma. Jelenti egzisztencidlis érte-
lemben, hogy valésuljon meg a sziviinkben Krisz-
tus Kirdlységa. Es jelenti politikai értelemben azt
is, hogy egyszer(ien nem keresztény az a felfogds,
amelyik azt mondja, hogy katolikus vagy protestans
vagyok vasdrnap a templomban, otthon a csalé-
domban, azutdn fityilsk arra, hogy mi térténik a
vildggal, a hazdmmal, a vérosommal. Mert a ke-
resztségben kapott kildetésink, hogy a vildgot —
legaldbb a mi kis vildgunkat — elmozditsuk az Evan-
gélium iranydba.

2. Minden politikai programot és politikai cselek-
vést a mogodtte dllé emberkép hatéroz meg, akkor
is, ha ezeket megfogalmazzdk és deklardligk, és
akkor is, ha nem. Ha az emberrél valé felfogés egy-
oldalt, akkor a politikai gyakorlat is torz lesz. Mert
az antropolégiai tévedések szikségszerlen okoz-
zdk a rdjuk épils térsadalom embertelenségét.

3. A mi felfogdasunk definitive azért modern, mert
éppen az a lényege, hogy tudatosan és dllandé-
an visszalendil az érék értékekhez. Ami pedig az
orokkévaldsdgban gyskeredzik, az barmilyen &si,
mégis mindig fiatal. Olvassunk bele mondjuk a fel-
vildgosodds enciklopédistdinak kényveibe. Olvas-
hatatlan, legfeliebb kortérténeti szempontbdl lehet
érdekes, ma mar semmit sem jelentd kacatok. Es ol-
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vassunk bele Szent Agostonba: eleven, friss, it és
most nekiink szél. Agoston él8, az enciklopédistak
poros kanyvtdrak moly-abrakja. Azért, mert Agos-
ton az Orokkévaléséghoz kotédik, az enciklopédis-
tak pedig egy elmdlt kor idéleges ideoldgidjdhoz.
Hét ezért vagyunk modernek mi és avittak Sk.

4. Eppen azért tudok megérteni més vallésiakat,
mert megvan a sajat katolikus identitdsom. Aki eb-
ben problémdt |at, annak azt is dllitania kell, hogy
példdul a férfiak érdekeit csak férfiak képviselhetik
- ami nyilvanvalé abszurdités.

5. Keresztény kérokben is elterjedt az a felfogds,
hogy a politika, a politikusi ét, a politikusi hivatds
egy sikamlds, csUszds terilet, hogy tisztességes ke-
resztény ember jobb, ha tdvol tartja magdt ettél az
egésztdl. Ha azonban a tisztességes keresztény
emberek tavol tartjdk magukat a politikétél, a po-
litikai hivatdstdl, az egész terillet marad a hiéndk-
nak. Ennek pedig nagyon szomori kévetkezményei
vannak az dltalunk vallott értékek és érdekek, és az
egész tarsadalom szempontjabél is.

A keresztény politikdnak és a keresztény po-
litikusnak két dolgot kell egyszerre megvaldsitania:
ez a tisztesség és a hatékonysdg. A tisztesség azért,
mert nem csak magdért felelds, hanem a partjaért,
sét az evangelizdlésért is. (Nem arra gondolok,
amikor a sajté megprébdlia besdrozni, mert bizo-
nyos értelemben a politikai tisztességnek éppen
az a jele, hogy megprébdlnak valakit besdrozni,
mert ha nem prébadljék meg, akkor vagy nem kép-
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viseli valdban a keresztény értékeket, vagy pedig
nem teszi olyan hatékonyan, hogy érdemes legyen
besdrozni.)

A mésik, hogy legyen hatékony. A politika
ugyanolyan mesterség, mint az, hogy valaki mate-
matikatandr, zongorista, vagy mérndk. Ha a mes-
terségbeli tuddsa nincs meg, ha az Isten adta ta-
lentuma nincs meg ehhez a hivatdshoz, akkor nem
tudja hatékonyan képviselni ezeket az értékeket,
és nem tud megfelelé eredményeket hozni. Jdmbor
emberekkel tele van példdul a ferences rendhdz is.
Nem kévetkezik ebbdl az, hogy a draga jé ferences
atydk mindegyikének képviselének, éllamtitkarnak,
miniszternek kellene lennie. Tehdt tisztességesnek,
idmbornak kell lenni egyfel8l, mdasteldl pedig haté-
konynak, vagyis a politikai mesterséget professzio-
nélisan kell mGvelni.

6. Keresztény emberként jogom van arra, hogy
keresztény értékrendemet megjelenitsem a politikai
életben. Jellemz8 és tanulsdgos, ahogy ezért Heller
Agnes filozéfus megtémadott engem. Nem keveseb-
bet mondott, mint azt, hogy én a keresztény szavai-
mat haszndlhatom a templomban, de a parlament-
ben nem. Példdul azt a szét, hogy biin nem ejthetem
ki a magyar Orszdggy(lésben. El8szér is sajdtos,
hogy a bint apriori, eleve tagadé Heller egyetlen
bint ismer binnek, ha egy keresztény politikus a
bint binnek nevezi. Mdsodszor, Heller Agnes fel-
fogésa a legenyhébb kifejezéssel is intolerans, mert
kétségbe vonja, hogy keresztény emberként jogom
van keresztény értékrendem alapjén gondolkodni
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a vildg dolgairdl, és ezen értékek érvényre juttatd-
séért politizalnom. En nem vonom kétségbe, hogy
Heller Agnes olyan liberdlis, vagy marxista termi-
noldgidt haszndl, amilyet akar, de nem hagyhatom,
hogy kétségbe vonjdk azt a jogomat, hogy Szent
Istvén orszdgdban a keresztény értékrendet képvi-
seljem, és keresztény szavakat haszndljak.

7. Nemcsak hazank, hanem az egész civilizdciénk
egyfaijta szellemi-erkslcsi vélsagban van. Ennek pe-
dig az alapvetd oka az, hogy nemcsak arrdl van
sz6, hogy az emberek bint kévetnek el. Az igazi
probléma az, hogy a bin binvoltdt tagadjdk. Az
igazi probléma az, hogy a bint erénynek prébal-
idk bedllitani, a rosszat jénak, és ezdltal a binbél
valé kiszabadulds lehet8ségét teszik sok esetben
irredlissa.

Mert ha tudom, hogy mi a |6 és mi a rossz, mi
a bdn és mi az erény, akkor van kapaszkodd, amin
keresztil az elesett ember fel tud d&llni. De hogy-
ha kétségbe vonjdk azt, sét tagadjdk, hogy létezik
olyan, hogy bin, akkor az elesett ember azzal sincs
tisztaban, hogy el van esve. Es miutan kapaszkods
sincs, irredlis az, hogy fel tudjon é&llni. Mert az sincs
a fejében, hogy neki fel kellene allni.

8. Politikai, szocioldgiai és megkockéztatom: mo-
rélis értelemben is aligha varhaté el a tdrsadalom-
tél, hogy olyan térvényeknek engedelmeskedjen,
amelyek szembedtl&en és szemérmetlenil igazség-
talanok. Ha pedig meginog a tarsadalom bizalma,
hite a térvények igazsdgos voltdban, akkor azok
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ésszer(ként valé feltételezése és tekintélye is dsz-
szeroppan. Es ekkor a felszinre fréccsen a legfébb
rossz, ami egy tarsadalmat csak érhet: a térvény-
telenség, a kdosz, az anarchia. Mert a rendezett
tarsadalom, és ezzel az emberinek nevezhetd élet
feltétele a térvények tekintélye, a térvények ész-
szer(Usége, tehdt a térvények igazsdgos volta. Ha
az dllampolgér kénytelen Ggy létni, hogy viszonya
a térvényekhez alig kilénbdzik az dldozat és az
Otonéllé viszonydtdl, akkor hogyan vérhatnénk red-
lisan, hogy engedelmeskedjék azoknak?

9. A béke az igazsdgossdg gyimélcse — tanitja
nekiink a keresztény bélcselet. Tehdt nem pusztén a
hédbord hidnya, hanem az igazsdgossagnak a gyi-
mdlcse. Ezért nem béke az igazsdgtalansdgba vald
beletérédés. Es ezért az igazsdgtalansagnak valé
ellentmondds a béke feltétele.

10. Azt dllitani, hogy egy politikai pért ne akarja
a hatalmat, pont olyan abszurd, mint azt mondani,
azért alapitanak horgész egyesiletet, hogy ne fog-
janak halat. A hatalom nem cél, hanem eszkéz, ami-
vel meg lehet valdsitani egy pozitiv programot. A
hatalom 8nmagdban se nem |4, se nem rossz. Amint
példdul a kés |6, ha kenyeret vagok vele a gyere-
kemnek és rossz, ha hasba szdrom vele a szomszé-
domat. Ugyanigy, a hatalom akkor rossz, ha eszkéz
helyett célnak tekintik, mert akkor egyfajta balvany
lesz. Rossz, ha a jéval szemben, rossz célra hasz-
néliak. Es j6, ha élnek vele, nem pedig visszaélnek
vele, ami azt is jelenti, hogy akinek megadatott, de
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nem él a hatalom lehet8ségével egy j6 cél érdeké-
ben, az sem helyes.

11. Akeresztény politikai, tarsadalmi felfogds nem
utdpisztikus, st éppen az a lényege, hogy elutasit-
ja az utépidtl A probléma gyékere Platénndl van,
aki minden utépia atyja. Platén azt mondja — né-
mileg leegyszerGsitve —, hogy az dllam, a struktu-
rélt emberi k6z&sség Ugy 6t létre, hogy az embe-
rek beldttak egy gondolatmenetet, mely dgy szél,
hogy igazsdgtalansagot elkdvetni j6. Nem mordlis,
hanem hedonisztikus értelemben: kellemes dolog,
hogy én baséskodom mésokon. Igazségtalansagot
elszenvedni rossz, nyilvénvaléan kellemetlen dolog,
hogyha felettem basdskodnak. Az emberek belat-
ték, hogy miutdn nagyobb rossz igazségtalanségot
elszenvedni, mint amilyen 6 igazségtalansagot el-
kévetni, ezért létrehoztdk az dllamot, hogy meg-
akadélyozza az igazsdgtalansdg elkévethetdsé-
gét. Platén tehét kitalalt egy mitoszt, és azt mondija,
hogy Ugy j6tt létre a strukturdlt emberi kézdsség,
hogy az emberek leiltek, logikai alapon beléttak
valamit, és megkonstruéltdk az éllamot. Tehét az
emberi tarsadalom kitalélt, kévetkezésképpen Gjra
és Ujra kitaldlhaté. Ezzel szemben Arisztotelész azt
mondja, hogy ez egy mitosz, mert soha nem volt
valamilyen kézdsségi struktira nélkili ember, mert
antropolégiai természetében adva van, hogy térsa-
dalmi struktdrdban képes létezni.

A Platén dltal kitaldlt utépisztikus felfogas és
az arisztotelészi, a természet rendjére épilé gon-
dolkodds pdrhuzamosan halad a térténelemben.
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E tekintetben Szent Tamds Arisztotelészre épitett
gondolkoddséval tette filozéfiailag is nyilvénvalé-
vé a kereszténység természetiogi elkdtelezettségét.
A szocialisztikus felfogds a pesszimista utdpia-
hagyoményra épitve azt mondja, hogy az ember
egy eredendden rossz dllat, amibdl a szocialista 4l-
lamnak kell kiidomitania a szocialista embertipust.
A liberdlis optimista utépia, ami Rousseau-t8l ered,
azt mondja, hogy az ember eredendden 6, csak a
tarsadalom rontja meg. Tehét ha megszintetjik az
iskoldt, a nevelést, a csaladot stb., akkor mindenki
szép, okos és |6 lesz, mert eredend&en 6.

A kereszténység immunis az utdpidval szem-
ben. Mégpedig azért, mert két dologrél tudunk ere-
dend&en a kinyilatkoztatdsbdl, és az ember antro-
poldgidjabdl is. Az egyik, hogy Isten képmésdra
teremttettink. Ezért bérmilyen rosszak és igazség-
talanok a térsadalmi struktdrdk, mindig meglesz a
i6ra vald irdnyultsdg. A marxista utépia azért nem
vélhat be és azért emberellenes, mert nem képes
felismerni, hogy az emberben mindig megvan a {é.
A liberdlisok optimista utépidjdval pedig az a prob-
léma, hogy nem tud az eredeti binrél, amirél pe-
dig a keresztény kinyilatkoztatds sz4l, s amire tani-
bizonysdg az egész emberi térténelem. Es miutan
az ember természete megromlott, hajlamossé vélt a
rosszra. Ezért utépia azt gondolni, hogy az ember
dnmagatdl szép, okos és |6 lesz. Ezért szikséges
a nevelés. Ezért kellenek az iskoldk, a 6 tarsadal-
mi struktdrdk. A keresztény realizmus tud az ember
Isten-képmdsisdgardl, tudja, hogy az ember |6, de
tud az eredeti binrél is, hogy az ember hajlamossa
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vdlt a rosszra. Ez a kiegyensilyozott gondolkodés
a keresztény filozéfia jellemzdje, amin az egyhdz
tarsadalmi tanitdsa nyugszik. Ez a filozéfia teszi
lehetévé a telies ember kibontakozésat, beleértve
annak — éppen a lényegét add — transzcendentdlis
nyitottsdgat.

12. A keresztény tanitas adva van az egyhdz tar-
sadalmi tanitdséban, ami katolikus részrél a pdpai
szocidlis enciklikdk, protestdns részrél a tarsada-
lometika. Ez természetesen nem azonos egyetlen
egy politikai partnak sem a politikai programjéval.
Pontosan meghizhaté azonban az a kér, amelyen
belil a vilagban él8 keresztények kereshetik a tér-
sadalom kihivésaira adandé vdlaszt: ez a kér pedig
az egyhdz tdrsadalmi tanitdsa. Vannak olyan alap-
vetd tételek, amelyeket ha egy pért, vagy egy poli-
tikus nem vdllal, akkor nem nevezheti magat keresz-
tény politikusnak. Az egyhdz térsadalmi tanitésa és
a pértpolitikai programok nem azonosak, de nem
is fuggetlenek egymdstdl, mert a keresztény politika
attél keresztény politika, hogy elfogadja mérceként
az egyhdz térsadalmi tanitésat.

Nézzink egy példét, ahol megragadhatjuk, mi
a kilénbség a keresztény felfogas, illetve a szocia-
lisztikus, és a liberdlis felfogds kézstt. Keresztény ala-
pon azt mondhatjuk, hogy neked, liberdlis baratom,
igazad van akkor, amikor az emberi személy mélté-
ségdt hangsilyozod. Bar mi tébbet éllitunk, mint a
legliberdlisabb liberdlis, mert mi azt mondjuk, hogy
az emberi jogok, az ember méltésdga nem abbdl
ered, hogy egy parlamenti hatérozat, vagy az ENSZ
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kdzgyilése ezt megdllapitotta, hanem abbdl, hogy
a teremtd Isten képmdsdra vagyunk alkotva. Ezért
mindenki, legyen szegény vagy gazdag, fiatal vagy
dreg, egészséges vagy beteg, azért végtelen érték,
mert Isten képmdsa. Az emberi jogokat nem az or-
szaggy(lés adja és nem is a kilénb6z8 nemzetkdzi
szervezetek, hanem azok a teremtés rendje dltal ele-
ve adottak, amit a parlament vagy egy emberi jogi
nyilatkozat felismer és elismer. A keresztény felfogds
ugyanakkor mindig kritikat fogalmaz meg a liberdli-
sokkal szemben, mert &k a személy méltésagat gy
értelmezik, hogy elszakitigk a kézdsségtél, ezdltal
individualizmussa deformdljgk, ami a teljes emberi
személyiség megcsonkitdsat jelenti, mert elszakitjgk
a kdzdsségi vonatkozdstdl. Ezért a liberdlisok indi-
vidualités fogalmdval szemben a kereszténység a
perszonalitds fogalmat dllitja, amely mindig utal az
emberi személy kdzdsségi aspektusdra.

A mésik oldalon hasonlé egyoldald tolzés-
sal taldlkozunk. A szocialisztikus felfogdsrél — és
itt szeretném hangsilyozni, hogy most a klasszikus
szocialistékra gondolok, Marxra és a klasszikus
baloldalra - azt mondhatjuk, hogy neked szocia-
lista bardtom igazad van akkor, amikor az ember
kdz8sségi természetét hangsilyozod. Sét, mi tébbet
dllitunk, mint a szocialistdk, mert mérhetetlenil na-
gyobb szolidaritds a masik emberben Krisztust latni,
mint azt gondolni, hogy majd az dllami szocidlis el-
|4t6 rendszerek oldjak meg az emberi egzisztencia
problémait. A keresztény felfogds egydttal kritikat is
gyakorol a szocializmus irdnydba, mert - legalébb-
is a klasszikus szocialistdk — annyira tolhangsilyoz-
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zak az ember kdzdsségi voltét, hogy az egyes em-
ber mér nem lesz mds, mint egy jelentéktelen csavar
a gépezetben. A személy elvesziti jelentéségét.
Gondoljunk a marxizmus osztélyfelfogdsdra, ahol
az egyes ember dnmagdban nem is jelenik meg,
csak mint az osztdlynak a tagja. Ugyanennek a
nemzetiszocialista kiaddsa, ahol a fajban feloldé-
dik, elveszik az egyén. Ezért a keresztény felfogds
mindig kritikat gyakorol a szocialisztikus felfogdssal
szemben, mert kollektivizmusba csiszik, és elvesziti
az egyes ember, a személy jelent@ségét.
Filozéfiatérténetileg mindig is az volt a problé-
ma, hogy a liberdlis individualizmus és a szocialis-
ta kollektivizmus nyilvénvaléan a teljes emberi sze-
mély megcsonkitdsa, egyoldalisdg. A kérdés az:
a személyiség és a kdzdsség elve hogyan hozhatd
egységbe? Erre a keresztény tarsadalmi tanitdsban
Aquinéi Szent Tamds adta meg a megolddst a szub-
szidiaritds, a kdlcsdnés kisegités fogalmaval, amikor
azt mondta, hogy a természet rendjébédl ered&en,
amit egy kisebb kézésség megtehet, azt egy na-
gyobb nem veheti el. Ott kell megoldani a problé-
mdkat, ahol azok a természet rendje szerint vannak,
de ha nem tudja megoldani, akkor viszont ki kell se-
giteni, mégpedig olyan médon, hogy a késébbiek-
ben képes legyen 8nmagdn segiteni. Ez a gondolat
elutasitia azt a liberdlis felfogdst, ami azt mondja,
hogy mindenki oldja meg a sajat problémdajat, aki
pedig nem tudja, az magdra vessen. Ugyanakkor
elutasitja azt a szocialisztikus felfogést is, ami infan-
tilis médon Ogy akarja berendezni az ember életét,
hogy majd dllami segélyekbdl elvegetdl. Ezért te-
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hat a perszonalitds, a szolidaritds és a szubszidiari-
tds az a hdrmas tarsadalmi tanitésa az egyhdznak,
amin belil lehetséges a keresztény politika. Aki ezt
a harmat nem valljg, filozéfiai értelemben az nem
lehet keresztény politikus.

13. Amikor Jézus azt mondija, hogy egy vesszé
sem vész el a térvénybdl, akkor a politolégiai logi-
kabdl kévetkez8en, azt mondhatjdk rd, hogy jobb-
oldali fundamentalista, amikor sajat magdt azono-
sitja a szegényekkel, akkor azt mondhatjdk rd, hogy
baloldali forradalmar.

Nem arrél van szé, hogy a kereszténydemok-
rdcia a jobboldal és a baloldal kézstt helyezkedik
el, hanem az a térténelemfilozdfiai és politikaelmé-
leti megkdzelités a helytdlld, hogy a keresztény ta-
nitdsban seredeti egységben vannak a ma jobbol-
dalinak, illetve baloldalinak mindsitett tradiciondlis
és szocidlis alapértékek. A szabadsdg, egyenldség,
testvériség keresztény ihletettségli hdrmas egységét
a felvildgosodds szekularizdlta, majd a francia for-
radalmat kévetden egyoldaly tilzdsokkal szétsza-
kitottdk. A szabadsdg individualista liberalizmussa
torzult, az egyenl8ség kollektivista szocializmussé
deformdlédott, a testvériséget pedig egyardnt el-
felejtették. Egyedil a kereszténydemokrdcia 8rizte
meg az eredeti, keresztény fundamentumon nyugvd
hdrmas egységet.

14. A fogalmak, amelyekbdl a liberalizmus és a

szocializmus alapértékei lettek — a francia forrada-
lom szabadsdg, egyenl8ség, testvériség kdvetelései
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- gyodkerikben és lényegilkben keresztény fogal-
mak. Az mds kérdés, hogy szekularizaltdk és utana
egyoldald tdlzésokba vitték, de azért ezek alap-
vetéen keresztény értékek, keresztény gydkerek-
bél valdk, ezért nekink, kereszténydemokratdknak
ezeket a gondolatokat értékként kell elfogadnunk,
és — a helyikre téve azokat, a teljes emberkép 6sz-
szefiggéseibe visszadllitva — sajat értékinkként kell
felmutatnunk.

Ebbdl ered, hogy a kereszténydemokrata-
keresztényszocidlis felfogds - az egyik oldalon
a liberdlis értékekkel, a masik oldalon a szocidl-
demokrata értékekkel valé kapcsolddds alapjdn
- olyan sajdtos lehetéséget biztosit a keresztény-
demokrdcidnak, hogy mind a két irdnyba képes bi-
zonyos kapcsoléddsokra. Ezért megkockdztatom
azt a megjegyzést, hogy a kereszténydemokrécia
képes egy bizonyos, talan gy fogalmaznék, hogy
helyvéltoztatds nélkili mozgdsra aszerint, hogy a
hangsilyt a liberdlis értékekkel valé kapcsolédasra,
vagy a szocidldemokrata értékekkel valé kapcso-
|6ddsra helyezi-e, anélkil, hogy barmelyiket is fel
kellene adniq, és hogy belsé ellentmonddsba keriil-
ne dnmagdval. (Mikézben ez a belsé ellentmondds
nyilvdnvaléan megvan a liberalizmus és a szocia-
lizmus kapcsoléddsandl. A liberélisok minél korldt-
lanabb szabadsdgot akarnak, a szocialistak pedig
kikényszeriteni az egyenl8séget. De ha szabadsdag
van — mivel az emberek nem egyenldek —, akkor
oda lesz az egyenl8ség. Ha pedig kikényszeritik az
egyenl8séget, akkor szikségszerGen korldtozzdk a
szabadsdgot.)
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15. A kommunizmus mint ateista vallds térténete
szerintem |zajds préféta értelmezésével kezd&datt,
az Ebed Jahve-dalokkal, amelyek az Ur szenve-
dé, de szenvedése dltal az emberiséget folemeld
Szolgdijérdl szdlnak. Ezt a kereszténység Krisztus-
ra értelmezi, a zsidésdg pedig Izraelre. Marx ezt
egyszerien szekularizdlta, és a proletaridtusra vo-
natkoztatta. A Mennyorszagbdl, a Mennyei Jeru-
zsdlembdl igy lett kommunizmus. Az Istennek, mint
Abszoldtumnak a jegyeit — mint példaul az érékké-
valéség stb. — az anyagra ruhdztdk. De ikonogré-
fiailag is tetten érhetd ez, Marx—Engels—Lenin meg-
felel a Szenthdromsagnak - az egy eszme hdrom
személyben all fenn -, Marx T8kéje és a Kommu-
nista kidltvany az Evangéliumoknak, a munkdsmoz-
galom mértirjai az Skeresztény vértaniknak, a kom-
munista induldk a pravoszldv egyhdzi énekeknek, a
mdjus 1-jei felvonulds a husvéti kérmenetnek. Lenint
miért témték ki Azért, mert ezzel az 0j ,ereklyé-
vel” akartdk mintegy pétolni az orosz néptél 1917
utdn elvett, és nyilvdnosan meggyaldzott szentek
ereklyéit.

16. Lukécs Gysrgy eleve adottnak tartotta — amit
persze nem mondott ki —, hogy & és a hasonsz&riek
eleve a hatalomra rendeltettek. Még aztis megenge-
dem, hogy tényleg azt hitték, hogy 8k kivalasztottak
arra, hogy az emberiséget boldogitsdk, még akkor
is, ha abba az emberek térténetesen belepusztul-
nak. Tehdt Lukdes Gydrgy mutatvénya az volt, hogy
valamilyen ideolégidt csindlion arra, hogy miért is
8k a hatalomra rendeltek? A kiindulé pont Marxtdl
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jott, hogy minden tudat hamis tudat, kivéve a pro-
letér tudat, ami nem hamis tudat. Igen dm, de ezt
a proletdrok nem tudtdk, és rdadésul, akik erre a
megdllapitdsra jutottak, azok feltinden nem voltak
proletérok. A lukdcsi vélasz erre az ellentmonddsra
az volt, hogy aki erre azt mondja, hogy az egész
0gy hilyeség, ahogy van, és még a sajdt rendszeré-
ben is dnellentmonddsos, az pusztdn azt bizonyitja
ezzel, hogy hamis tudata van, tehdt eleve nem lehet
igaza, és ha tovdbbra is ugrdl, akkor Lukdcs elvtérs
esetleg sajat kezlleg l6vi agyon. A lényeg az, hogy
van egy eleve hatalomra rendelt élcsapat, akinek
nincs hamis tudata, tehdt igaza van; vannak prole-
tarok, akiknek elvileg nincs hamis tudatuk, csak ezt
nem tudjdk, de itt az élcsapat, aki tudja, és ezért a
proletért, akdr akarja, akdr nem, boldogitani fogja;
és vannak, akik ezt ellenzik, amibél is lathatéan ha-
mis tudatuk van, tehdt nincs igazuk.

17. A kézgazdaségtan kiindulé pontja az a fel-
tételezés, hogy az emberek ,raciondlisan viselked-
nek”, amin haszonelv(séget ért. Ez abszolutizélva
mdr antropoldgiai tévedés. Ugyanis miért raciondli-
sabb, vagy ha tetszik ,haszonmaximalizalébb” egy
bankdr, mint egy karmelita szerzetes? Végil is van-e
hosszabb tavi és nyereségesebb befektetés, mint
az rékkévalésdg? Vagy miért raciondlisabb és
hasznosabb a pénzemet részvénybe fektetni, mint
pl. a csalédomba azzal, hogy elmegyink a gyere-
kekkel nyaralni¢ A gyerek tanittatéséba, ésszetartd
élményekbe vagy a szellemi-lelki javakba fekte-
tett pénz, munka, id8 miért lenne kevésbé raciond-
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lis vagy hasznos? Csak mds koordindtarendszer-
ben mérhetd az értéke. Ebben az 8sszefiggésben
hangsulyoztam az antropolégiai fordulat fontossd-
gét. A gazdasagnak is millié olyan nem gazdasdgi
természetl eléfeltétele és vetillete van, ami szoros
értelemben nem gazdasdgi természetl. Példdul az
erkdlcs.

18. Lamivalé egy drdégi kér. A vadkapitalizmus
leplezhetetlenné valt alkalmatlanséga és ember-
telensége tette annak idején a realitds illizidjava
a marxizmus utépidjét; most Ggy tdnik, mintha a
marxizmus térténelmileg is bebizonyosodott alkal-
matlansdga és embertelensége tenné ugyanezt a
vadkapitalizmussal. Megszenvedtik a létezd szo-
cializmust, aminek terheit ma is nydgjik, mert az
akkori hatalom nem akarta meghallani a tévedéseit
kimutatd kritikat, és az ember természetének meg-
feleld, a teljes személy kibontakozasat lehetdvé tévd
tarsadalmi tanitdst. Most — a vadkapitalizmus bivé-
letében — Ggy tinik, nem akarja meghallani ennek
kritikgjat. Oriiltség lenne Ujra belezuhannunk abba,
amird| beléthaté volt, hogy alkalmatlan, hogy em-
bertelen, és amirdl - az enciklikékkal egybehang-
zdan - a térténelem is kimondta az itéletet.

19. A mostani vdlség a neoliberdlis gazdasag-
politika vélsdga, térténelmi csédjének eldjele. A
Jéthatatlan kéz” mitoszdnak csddje, annak az
ideolégidnak a csédje, amely azt hirdette, hogy a
gazdasagban, a pénzigyekben nem szikséges az
dllami szerepvdéllalds, majd a gazdasdg, majd a
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piac szabdlyozza énmagét. Ennek a liberdlis politi-
kdnak a nevében romboltdk az dllamot, és most azt
varjék, hogy az dllam mentse meg a helyzetet. Il.
Janos Pdl pdpa a marxizmus bukdsa utan préfétai
médon arra figyelmeztette a vildgot, hogy a létez8
szocializmus térténelmi csédje nem jelentheti a neo-
liberdlis vadkapitalizmus megdicséilését.

20. Az életnek vannak teriiletei, ahol piaci viszo-
nyoknak kell lenni, ilyen a gazdasdg, és vannak
olyan teriletei, ahol alapvetéen nem piaci viszo-
nyoknak kell uralkodni, hanem szolidaritdsnak és
dllami felel8sségvdllaldsnak. llyen az egészségigy,
az oktatds és a kultira.

21. Ezt az orszdgot kétszer rabolték ki, nagyja-
bél ugyanaz a kér, érdekcsoport, hélézat, nevez-
zik bdarhogy. A mdsodik vilaghdbord utédn valami
olyasmit mondtak, hogy a magdntulajdon rossz, az
dllami tulajdon |6, és az dllamositds jelszavéval el-
vették az emberekid| a féldjiket, az izletiket, a hé-
z4t, kinek mije volt. A rendszervdltozds alatt és utén
pedig azt mondtdk, hogy az dllami tulajdon rossz, a
magdntulajdon |6, és elkétyavetyéliék a megmaradt
éllami vagyont.

22. Ellene kell mondanunk a privatizécié — valé-
j@ban a nemzeti tulajdon kifosztdsa - igazsagtalan-
sdgdnak, mert ellentétes a nemzet életérdekeivel,
amikor a magdntulajdon elszakad a kzjétél, ami-
kor nem fejlesztést jelent, hanem a magyar konku-
rencia megfojtdsdat és a magyar piac monopolizéla-
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sét idegenek dltal, amikor nem szolgdltatdsb&vilést
jelent, hanem azt, hogy a szolgdltatdson il az em-
bereknek ki kell fizetniik a befekteték extraprofitjat
is. Az dllami tulajdon nem lehet szabad préda - és
fel kell hivnunk a figyelmet arra is, valéjéban nem
Jtehermentes”. Mégpedig azért nem, mert ebben
testesil meg nemzedékek ki nem fizetett munkdja-
nak értéke. Gondoljunk arra, hogy a szocializmus
idején a dolgozdék munkabérének jelentds részét
visszatartotta, nem fizette ki az dllam azzal, hogy
ezért ingyenes egészségigyet, szocidlis biztonsa-
got, és mélté nyugdijat biztosit. Mindezt nemcsak
térvényben, hanem alkotményban garantdlta. Ezért
az éllamnak nemcsak a kilfsldi hitelez8k felé van
eurémillidrdokban kifejezhetd adéssdga, hanem
sajdt dllampolgérai felé is. Es a természetiog sze-
rint a megélhetésikért kizd emberek felé valé ks-
telezettség erdsebb, mint a befekteték haszna irdnti.
Természetesen szem el6tt kell tartani, hogy van po-
litikai realitds, és szik a gazdasdgi mozgdstér — de
az erkélcsi rend nem tehetd zardjelbe.

23. A milt szazadi neoliberdlis dogma miatt azt
erdltetik, hogy a pénzigyi egyensily éll mindenek-
felett! Megjegyzem, ha ez igy lenne, akkor Szo-
mdlia lenne a vilag legjobb orszdga, hiszen nulla
kiadds, nulla bevétel — vitathatatlan az egyensuly.
Mi azt mondjuk, hogy az éllamhdztartdsi egyen-
stly valéban fontos, de nem az egyetlen szempont.
Ennek az oltdrédn nem dldozhaté fel a gazdasdgi
névekedés, sem a térsadalompolitika szempontiai.
Ezértis mondom, hogy az dllamnak ré kell kénysze-
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ritenie a bankokat és a multikat, hogy &k is vdllalja-
nak ardnyos részt a terhekbdl.

24. A keresztény tarsadalmi tanitds nem a mun-
ka és a t&ke konfliktuséval operdl, hanem a mun-
ka-t8ke konszenzuséra épit. A feladat a téke
humanizélasa.

25. Az a cél, hogy minél t8bb embernek minél
tébb tulajdona legyen, de olyan formdban, hogy a
tulajdon ne csak neki legyen |6, hanem mésnak is.

26. Ennek az egész balliberdlis—zald tarsulatnak
van egy olyan régeszméje, egy dogmaszer( rég-
eszméje, hogy a vilag fejlédése az Ggy néz ki, hogy
egyre inkdbb elvalldstalanodik, a nemzetek eltin-
nek, a csaldd megszinik, és 8k ezt tekintik fejl6dés-
nek. Ebbél kiindulva az & szdmukra felfoghatatlan
az, hogy egy volt szocialista orszag fontosnak tartja
a vallast és az egyhdzakat, a nemzeti létet, fontos-
nak tartja a csalddot, mégpedig az egy férfi, egy
nd hdzassdgéra épild csalddot, és ezért ez, amit mi
csindlunk, ez az & szempontjukbél, az & felfogdsuk-
bdl, a széges ellentéte annak, mint amit 8k haladds-
nak gondolnak. Mi meg azt gondoljuk, hogy amit
8k haladdsnak gondolnak, az egész egyszerien
deviancia.

27. A kereszténydemokrdcia és a zsld partok két
kilénb&z8 politikai felfogdsénak van egy kézds ré-
sze, amit kdrnyezet/természet-védelemnek neve-
ziink. De van lényegi killénbség is: mi teljességében
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valljuk a természet rendjének védelmét, nem csak a
natira, de a kultdra tekintetében: tehdt az ember és
a tarsadalom vonatkozdséban is.

Ok - illogikus médon — a természetet és annak
rendjét csak az dsvanyok, névények, dllatok eseté-
benismerik el, mig az ember éstdrsadalom esetében
ideoldgidjuk természet-ellenessé valik: egynemGek
h&zasséga, abortusz, eutandzia, drogpropaganda.

Mi valljuk, hogy a természet rendje a terem-
tés rendjét tikrdozi — mégpedig teljességében: te-
hét nem csak az embert kérilvevd vildg, hanem az
ember és a tarsadalom rendjének tekintetében is -,
ezért politikai hitvallésunk, hogy a természetvéde-
lem teremtésvédelem!

28. Heideggertd| szarmazik az a gondolat, hogy
egyetlen szaktudomdny sem képes arra, hogy meg-
hatdrozza dnmagdt, mddszertandt, és illetékessé-
gének hatdrait. Tehdt az, hogy mi a matematika,
ez nem matematikai kérdés, hogy mi a kémia me-
todolégidja, ez nem kémiai kérdés, és hogy meddig
tart a biolégia illetékességének teriilete, ez mar nem
biolégiai kérdés. Ezek teoldgiai, filozdfiai, erkdlesi
kérdések. Ugyanez igaz a tdrsadalomtudomdnyok
esetében is. Tehdt az egyhdznak van egy sajatsé-
gos préfétai szerepe és tanité feladata ebben a
tekintetben is, és hogy ha mondjuk a klénozdsra,
génmanipulécidkra, ilyesmikre gondolunk, akkor
lathatjuk, hogy az emberiség katasztréfdjat jelenti,
ha a részteriiletek jogos autonémidjénak félreérté-
sébdl kifolydlag negligdini akarjék az egyhdznak
ezt a sajatos kildetését. Abbdl, hogy technikailag
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meg tud csindlni valamit az adott résztudomény,
egydltaldn nem kévetkezik, hogy azt meg is szabad
tennie! Természetesen a természettudomdnyoknak,
a térsadalomtudomdnyoknak, a politikdnak meg-
van a maga jogos autondmidja, de ez az autond-
mia soha nem lehet az erkdlestdl valé autondémia.

29. Ez a mi dlléspontunk, a kereszténydemokra-
také: hogy az irott alkotmdny, a pozitiv jog felett
létezik a természetjog, és mivel a természet rendje
a teremtés rendjét tikrdzi, ezért ebben az &ssze-
figgésben ez a végsé valdsdg. Végss kérdésekben
a parlament nem jatszhat Istent. Ebbé&l vezethetd le
példdul a magzatvédelemré| vallott dllaspontunk is.
Miutdn az emberi élet szempontjabdl nincs se lo-
gikai, se filozéfiai, se természettudomanyos kiilénb-
ség akdzdtt, hogy a magzat egy, négy vagy nyolc
hénapos, hogy a hasfalon beliil vagy kivil van, ha
a magzat pusztdn a kora alapjdn haldlra itélhets
— mert a parlament igy déntétt —, akkor logikailag
ezen az alapon bdarmely emberi élet elpusztithatd
kora vagy egészségi dllapota alapjan.

30. Van olyan id8, amikor a fregolin széradé pe-
lenka a nemzeti z&szl6 jelentését is hordozza a ma-
gyar élni akards szimbdlumaként.

31. A tarsadalmi valéség alakitdsa és az igaz-
sdg kimonddsa egyittesen vezethet el oda, hogy a
kdzvélekedés megvdltozzon az élethez valéd joggal
kapcsolatban is. Politikai realitds és préfétai jel, ez
az ars poeticam.
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32. Ha mindent megtettink az élet védelmében,
és leszavaznak, akkor is megmarad az ellene mon-
dés préfétai jele.

33. Ha a hdzassdg tekintetében feladnank a ter-
mészet rendjén nyugvé, egy férfi egy né megha-
tarozdst, és azt kiterjesztenénk pl. két férfira vagy
két nére, nem tartandk-e ezt diszkriminativnak mads
formdciék vonatkozdsdban? Pl. a tébbnejiséggel
szemben?2 Ha a ,férfi, nét" feladjuk, az ,egyet”
miért nem2 Ha két férfi hazasodhat, akkor hdrom
miért nem2 Hol van akkor a hézassdg hatdra? To-
vébbd a Magyar Allam nem azért védi és tdmogat-
ja anyagilag és erkélcsileg a hdzassdg és a csalad
intézményét, hogy az dllampolgérok ,szexudlis 6n-
megvaldsitasat” finanszirozza, hanem azért, mert itt
sziiletik és nevelkedik fel a gyermek, aki fenntartja a
tarsadalmat és a nemzetet.

34. Nem akarjuk megbélyegezni ezeket az em-
bereket, de ne nevezzék a kapcsolataikat ha-
zassdgnak, mert ez megszentelt fogalom, és ne
fogadhassanak &rokbe gyereket, mert a gyerek
egészséges fejlédéshez valé alkotmdényos joga erd-
sebb, mint a homoszexudlis pérok gyerekre valé
igénye. Es nem mondunk, mert nem is mondhatunk
le arrél a jogunkrdl és kételességiinkrdl, hogy a ter-
mészet rendje és a keresztény tanitds alapjdn a bint
binnek nevezzik.

35. Sajat devidns életvitelikbél csindlnak politikai
ideolégidt.
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36. Solyos felelstlenség — sét stlyos elsitéletes-
ség — elditéletnek bélyegezni valami olyat, ami napi
tapasztalat, szocioldgiai tény, hiszen ezek utdn a
tényleges el&itéletesség is relativizalddik.

37. Azt mondjdk ezek a misorok, hogy ez ,valé-
ség-show”. Nyilvdnvaléan nem valdség, hanem a
valésdg egy szegmense, egy szubkulturdlis sarka,
mondhatndm, egy pervertdlt szubkulturélis sarka,
de miutdn ezt Ggy mutatja be, mintha ez lenne a va-
|6sdg, ez egy idé utdn valdban létre fogja hozni a
valéségot a tdrsadalomban az 8nmagdt beteljesits
ioslat folytan. Ezért tehat nem megkerilhetd az 4l-
lam felel8ssége, hogy példdul a média tekintetében
mit hagy bemutatni a térsadalom felé.

Nézzik példaul a kereskedelmi médidkat. En
nem vonom kétségbe, hogy van-e joga a befekte-
t8knek a médidba befektetni. De miért fektet be va-
laki a kereskedelmi médidba2 Azért fektet be, hogy
minél nagyobb profitot kapjon vissza. Ha mdsutt
nagyobb profitot tudna elérni, akkor oda fektetne
be. Tehdat mi a kereskedelmi média célja? Az, hogy
a befektetéknek minél magasabb profitot eredmé-
nyezzen. Hogy tudja ezt a profitot eredményez-
ni¢ Egyetlen egy dologgal, a reklambevételekkel.
A rekldmidd nem névelhetd a végtelenségig, mert
részint a nap 24 4rébdl d4ll, részint pedig ha a rek-
ldmid& egy bizonyos szintet tilhalad, akkor mér
nem fogjék nézni a misort. A nézettség csdkken, te-
hat a reklémidd értéke is csokken, igy a befektetd
profitja is csékken. Tehdt egy médon lehet a profitot
névelni, ha névelik a nézettséget. Es minél nagyobb
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a nézettség, anndl értékesebb az egy percre jutd
reklémidé. Hogy lehet a nézettséget névelnie Azt
kell mondanom, hogy sajnos nem feltétlenil dgy,
hogy a szép, |6, és okos dolgokat mutatjdk be, ha-
nem 0gy, hogy bizony a legaberrdltabb és legsoté-
tebb dolgokat. Ezt gétlastalanul megteszik, hiszen
egyetlen céliuk van, a profit névelése. Es itt van az
éllam szerepe, aki azt mondja, hogy kedves befek-
tetk, persze, jogotok van a profithoz, de nekiink is
jogunk van ahhoz, hogy a tarsadalom védelmében
bizonyos dolgokra azt mondjuk, hogy ezt mar nem.

38. A média szerepét megprébdlom egy példé-
val megvildgitani: ha bemegyek, mondjuk egy ki-
nai étterembe és elém tesznek egy étlapot, amin az
van, hogy vélaszthatok a hutulu és a kutulu kézatt,
akkor valéjdban nincs szabad vdalasztdsom, mert
fogalmam sincs, hogy mi az egyik és mi a mésik.
Ha magyarul is odairjdk, hogy az egyik rantott pon-
tyot, a mdsik pedig silt kacsat jelent, akkor a szé
igazi értelmében vdlaszthatok. Nos, a média hutu-
lut és kutulut kindl az embereknek. A parlamentaris
demokrdcia egész konstrukcidja a szabad vdlasz-
tGsok eszméjén nyugszik. Igen dm, de vildgviszony-
latban is egyre nyilvanvalébb, hogy mikézben a
hatalmi dgak elvélasztdsa aprélékosan kidolgozott,
addig a vdlasztdsokat — és ezzel végeredményben
az egész dllamszervezetet — eldéntd média valéja-
ban nem 4ll alkotmdnyos kontroll alatt, hanem bizo-
nyos pénzigyi-ideoldgiai érdekcsoportok kezében
van. Ezért éllitom azt, hogy a parlamentéris demok-
rdcia a vélasztdsok valéban szabad voltatdl figg,
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ez pedig nemcsak azt jelenti, hogy ne lehessenek
vdlasztési csaldsok, hanem arra is igazi garancia
kell, hogy bizonyos érdekcsoportok a médiahatal-
mukkal ne manipuldlhassdk a kézvéleményt és igy
a vdlasztésokat.

39. Vilagviszonylatban is, de Magyarorszégon
kiléndsen, egy sajatos zsonglérkddés folyik a fo-
galmakkal. A szekuldris értelmiség kezében tartva
a médiapozicidkat, médiamonopdliumot, ennek
segitségével az egyes fogalmakat 6nkényesen de-
finidlja, majd egy torzitott definicié értelmében suly-
kolja a tarsadalomba. Olyan definiciéval ruhdzzak
fsl az adott fogalmat, amely annak legfeliebb csak
jarulékos jegyeit tartalmazza, a lényegi jegyeket
elhagyja, majd az igy csindlt - teljesen dnkényes
— definiciét mar kéznyelvi értelemben haszndlva,
egészen meglepd és bizarr konklozidkra jut. Ezért
|étfontosségl, hogy fogalmilag tisztdzzuk a sajdt
eszmerendszeriinket, hogy a mi fogalmainkat mi
definidljuk, mert ellenkezd esetben végképp kiszol-
géltativk magunkat annak a szekularista médiaér-
telmiségnek, aki ezeket a fogalmakat dgy alakitja,
ahogy az & politikai érdekeinek megfelel.

40. A mindenkori magyar kormany, elészér, ma-
sodszor és harmadszor a magyar nemzetnek fe-
lelés, nem pedig Brisszelnek, Washingtonnak,
Moszkvénak, a Vildgbanknak vagy bérki mésnak.

41. Botrany, amikor nekiink, magyaroknak azt kell
hallgatnunk, hogy mi pdr évvel ezeltt Eurépdhoz
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csatlakoztunk, mert hol lennénk ezeregyszdz éve —
vagy ki tudja miéta -, ha nem Eurépdban? Es meg-
forditva, hol lenne ez az Eurépa, ha mi nem lettink
volna Szent Istvén éta minden szellemi gydkerink-
kel egy évezrede ebben az Eurépdban? Mert mi
véreztink pajzsként védve ezt az Eurépét a tatdrral
szemben, a térékkel szemben és — hogy diplomati-
kusan fogalmazzak - a keleti pogdnység maés for-
mdcidjaval szemben ezer éven keresztiil. Es ezért
van, hogy nekiink nem a cselédlépcsdn kell bekul-
lognunk ebbe az Eurépai Unidba és oft szegény
rokonként meghdzni magunkat, hanem térténelmi
munkdnk révén kiérdemelt helyinket kell méltéség-
gal elfoglalni, mert ha mi nem becsiljok magunkat,
senki sem fog megbecsilni minket. Es ha mi nem
tudjuk és tudatositjuk a sajat értékeinket, akkor senki
sem fog értékelni minket.

42. Fajdalmas tapasztalat volt a keleti bolsevik
keresztényildézés t0lélése utdn szembesilni az-
zal a nyugati szabadkémives beitési antikrisztia-
nizmussal, azzal az ,Eurépai Alkotmdnytervezet”
cimet visel8 provokdciéval, amely az eurépaisdg
alapértékei tekintetében hivatkozni akart a gérég-
latin civilizéciéra és a felvildgosoddsnak nevezett
irdnyzatra, mikézben emlitést sem volt hajlandé ten-
ni a kereszténységrél. Ez nyilvanvald térténelem-
hamisitds. Hiszen a gyékerek tekintetében ott van a
go6rég kultdrdn és a rémai jogon kivil az észévetsé-
gi etika és a germdn dllamszervezés — gondoljunk
csak Nagy Karolyra -, de ezekbdl az épitékévek-
bél a kereszténység emelt katedrdlist: azt a csodat,
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melyet eurdpai civilizaciénak neveziink. Ez az Euré-
pa, ha akarja, ha nem: keresztény civilizdcid, mert —
paradox médon — még a tagaddsa is — Voltaire-t4|
Marxig — csak keresztény kultdrkérben értelmezhe-
t8. A felvildgosodast” sem véletleniil prébaltak ki-
tintetett médon megnevezni, noha az pusztdn egy
a szdmos eurépai eszmei dramlat kézil. Nehezen
tudom elhessegetni magamtél a gondolatot, hogy
az egyhdzellenes, jokobinus hagyomdnyok irdn-
ti két8dés a magyardzat. Vildgosan kell latnunk és
lattatnunk, hogy a kereszténységre vald hivatkozds
kérdése annak a kérdése, hogy az Eurépai Uniéd-
nak lesz-e lelke. Szellemi-kulturdlis kdzdsség lesz-e
vagy pusztén gazdasdgi véllalkozds? Marpedig —
és erre a térténelem a bizonyiték - j5v8je csak ak-
kor lesz, ha van szellemi tartalma. A kereszténység
és Eurdpa egymdstdl elvélaszthatatlan. Pontosab-
ban fogalmazva: a kereszténység létezhetne Eurd-
pa nélkil, de Eurépa nem létezhetne a keresztény-
ség nélkil!

43. Kéttéveszme él. Az egyik a balliberdlis olda-
|é, amely Ogy tekint az Eurépai Uniéra, mint a ma-
gyar térténelem beteljesilésére és céligra. Ez egész
egyszer(en tévedés. A magyar térténelemnek &n-
magdban létezik a célia, nem pedig valamilyen
nemzetkdzi szervezetben. A mdsik tévedés pedig
az, ha valaki érzelmi indulatbdl ellenségesen visel-
tetik az Eurdpai Unié irént. Ezt — érzelmileg - bi-
zonyos szempontbdl megértem. Csak az a helyzet,
hogy azt kell latnunk: ha nincs Eurépai Unid, akkor
mi van2 En is rendkivil kritikus vagyok a brissze-
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li burokraciaval szemben, f8leg amikor soha senki
dltal meg nem vdlasztott birokratdk itélkeznek szu-
verén orszdgok, a nép dltal megvdlasztott kormé-
nyok felett. De a magyar nemzetnek j6zan, raciond-
lis szempontbdl mégiscsak az az érdeke, hogy az
Eurépai Unién belil prébdlja érvényesiteni nemzeti
érdekeit. Barmilyen kinos és keserves is, az Euré-
pai Unidn belil kell nemzeti érdekeinket képviselni.
Nem szabad engedni azoknak, akik az énfeladdst
akarjdk elérni, de annak sincs sok értelme, hogy fej-
iel nekirohanjunk a betonfalnak.

44, Az Eurépai Unié nem a magyarsag torté-
nelmi célja, hanem a magyarsdg megmaraddsd-
nak egy eszkdze: annyiban vagyunk Unié-partiak,
amennyiben az Unié megfelel a magyar nemzet
életérdekeinek.

45. Kritikusak vagyunk az Uniéval szemben, de
hiek vagyunk az alapité atydk érékségéhez. Az EU
binben él, de nem binben fogant.

46. A brisszeli birokrécia és az Eurépai Parla-
ment részérd| térekvés, hogy a nemzetdllamokat
maga ald gydrje, és egyfajta Eurépai Egyesiilt Al-
lamokat hozzon létre. Igen dm, de az a helyzet,
hogy az Eurépai Unié alapité atydi a nemzetek
Eurépdijéra — és egyébként egy keresztény ihletett-
ségU kultirkér nemzetek Eurépéijdra — épilé vildgot
4lmodtak meg Eurépai Unié néven, nem pedig egy-
fajta Eurépai Egyesilt Allamokat. Amit az eurépai
polgdrok tébbsége nem akar, kéztik én sem. Ezért
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nagyon fontos, hogy az Alaptérvényben nem arrdl
van sz8, hogy mi lemondunk szuverenitdsunk egy
részérdl az Eurdpai Unié miatt, hanem szuverenitd-
sunk egy részét mds orszdgokkal kézésen gyakorol-
juk, ami nagy kilénbség!

47. Szent Istvén orszaga soha nem lehet kalifétus!
De még dgynevezett pdrhuzamos térsadalom sem.
A hérom vallds &sszehasonlitésa tekintetében: a zsi-
désdg egyetlen nem zsidét se akar zsidéva tenni, a
kereszténység pedig misszids vallds, nem kénysze-
rit senkit semmire, mivel a hit kegyelem, amit csak
szabad akarattal lehet elfogadni. Az iszldm viszont
hédité vallas. El kell olvasni a Kordnt és az iszldm
térténetét. En tisztelem az iszldmot, mint vildgvalldst
és nagy kultirdt, de latom azt is, hogy a saria beve-
zetésének kisérlete és a dzsihadizmus el8bb-utébb
a valdsdg része lesz. Ettdl kell megdvnunk a nem-
zetet. Kildnben 150 éves tapasztalatunk van réla...

48. Botranynak tartom, amilyen kézénnyel Euré-
pa viselkedik a keresztényildézéssel szemben, el-
fogadva azt a kettés mércét, hogy bizonyos iszlém
orszdgokban kivégeznek valakit, ha megtér, vagy
akdr csak ha Bibligt ajandékoz, mikézben Eurépd-
ban egymdst érik a mecsetek...

49. Mi lett Parizsbdl, Franciaorszagbdl, az
,Egyhdz legid8sebb lednydbdl” a saria drnyé-
kdban? Valéban Ggy van, hogy ez az utolsé fran-
cia generdcié, akik még francia életet élhetnek
Franciaorszégban...
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Eurépdban vannak, akik mér elvesztek, vagy
az elveszés dllapotdban vannak, és vagyunk még
Magyarorszagon és Kézép-Eurépéban, akik har-
colunk. Magyarok, lengyelek, csehek és szlovakok,
hogy magyar, lengyel, cseh és szlovdk életet élhes-
sink, Magyarorszdgon, Lengyelorszagban, Cseh-
orszdgban és Szlovdkidban.

Mi magyarok hiszink a magyar térténelem
kontinuitésdban, az érék magyarsdgban, hogy
Szent Istvén, Matyds, Széchenyi, P4zmany, Arany
Janos és Bartdk drokségét, a térténelmiinket, a kultd-
rankat, a nyelviinket, az észjardsunkat tovabb adjuk
fiainknak. Mert a magyar megmaradds a Duna-Ti-
sza tdjan 1100 éves kildetés!

50. Hogy jutott ide Eurépa? A jakubinus-bolsevik-
szabadkémives ideoldgia, az antikrisztidnus mes-
terkedés kétszdz éve minden eszkdzzel relativizdl-
ja-tdmadja-ildézi a kereszténységet, el8idézve az
identitdsvesztés vakuumdt. Es — el kell ismerniink —
hogy a deviancidk propagdldsa pedig joggal valtja
ki ennek megvetését, utdlatdt a muszlimok részérél.
Furcsa, de nem veszik észre, hogy miutdn — az iden-
titdsvesztés, a dekadencia és témeges iszldm migré-
cié miatt — keresztény eurdpai civilizécidnk elesett,
az iszlamisték az & fejiket fogjdk levagni elészér, a
miénket csak majd a sor végén. Metszd élességgel
kell I&tnunk: ha most a migrdcié igyében hibdzunk,
az tébbé nem csindlhaté vissza.

5] Ma a vildgot uralé ideoldgia — az Egyesilt
Allamokban a demokratapdrtiakhoz, az EU-ban a
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szocialistak-kommunistak-liberdlisok-zéldekhez kot-
hetéen — a migrdcidban valdjdban nem fenyege-
tést lat, hanem alkalmat: a keresztény-konzervativ
értékrend és féleg a nemzetdllamok leromboldsd-
hoz; hiszen a migrdns témegek szdmdra mindez
idegen, ezért nem csak majdani szavazéikat latjdk
bennik, hanem annak eszkdzét, hogy a keresztény
orokséget végleg relativizdligk és a nemzeteket
végleg maga ald gylrie az, amit ,brisszeli birok-
radcignak” neveznek. Megjegyzem, ha ez sikeriilne
nekik, akkor ennek — az iszlamizmus tekintetében
- az & szempontjukbdl is silyos kévetkezményei
lennének...

52. Karitdsz a migransok felé, de &nvédelem a
migrécidval szemben.

A mostani migrécid elleni kizdelem tétje: hogy
Eurépa Eurépa maradjon. Magyarorszdg pedig
Magyarorszdg.

53. A természet rendje szerinti feleldsség — az
dllapotbeli kételesség klasszikus katolikus tanitd-
sa — koncentrikus korékkel irhaté le. A legbelsé,
az elsédleges kételesség-felel8sség a sajat csald-
domért van; azutdn a nemzetem irdnt; és végil az
emberiség irdnt. A felel8sségi kdrok dsszekeverése
végzetes.

54, Mindenekelétt arra a kérdésre kell vélaszt ad-

nunk, hogy kik vagyunk mi, mi a kildetésink, miért is
csindljuk ezt az egészet?
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Kik vagyunk mi2 Harom tételben adhatjuk meg
a vdlaszt: mi vagyunk az egyetlen térténelmi part,
mi vagyunk az egyetlen keresztényszocidlis part, és
mi vagyunk az egyetlen vildgnézeti part.

A KDNP az egyetlen térténelmi pért Magyar-
orszagon. 1944-t8| — amidta eleink megalapitottdk
ezt a partot — szellemi értelemben egy jottdnyit sem
vdltoztunk. Mégpedig azért nem, mert az igazsdg
orék. Ezért van az, hogy az aktualitdsok, a jelen
kihivésokra adott vdlaszok megfogalmazésa, az
a dolgok természete szerint véltozik, de a szellemi
alap vdltozatlan, mert a természet rendién, a te-
remtés rendjén nyugszik. Egy kereszténydemokra-
ta partnak két csapda-helyzetet kell elkerilnie. Az
egyik, hogy a véltozdsok bivéletében el ne veszitse
a lényegét, a masik pedig, hogy ne ragaszkodjon
olyan korhoz kététt megfogalmazasokhoz, amelye-
ket mar meghaladott az idé. A feladatunk tehdt nem
tébb és nem kevesebb, mint hogy az 6rék igazségot
képviseljik az adott kor nyelvén.

Mit jelent az, hogy keresztényszocidlis parte
Ezt azért nagyon fontos tudatositani magunkban,
mert a kézbeszéd a politikai palettét jobb és balol-
dalra osztja. Ez persze kéznyelvi értelemben igaz,
és ebben a koordindtarendszerben mi valéban egy
jobbkézép part vagyunk; dm nemcsak egy koordi-
nétarendszer van, hanem valdjdban kettd. Van egy
koordindtarendszer, ami a hagyomdnyos értékeket,
illetve ezek tagaddsét mutatja. Egyik tengely a csa-
lad, egyhéz, nemzet, a mésik pedig ezek tagaddasa.
Ennek értelmében, mi egy markdnsan jobboldali,
konzervativ part vagyunk, hiszen a csaléd, a hdzas-
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ség védelmez8i vagyunk, hiszink az egyhdzak kil-
detésében és patridta alapon éllunk. Ennek ellen-
téte, tagaddsa, mintegy antitézise — az idékézben
mdra mér eltint — balliberdlis SZDSZ volt. Igen ém,
de van egy mdsik koordindtarendszer, a szocidlis
igazsdgossdg koordindtarendszere, ahol az egyik
tengely a munka, a masik pedig a téke. Ebben az
értelemben a Kereszténydemokrata Néppért egy
mérsékelt balkézép pdrt, hiszen valljuk a munka el-
s8bbségét a t8kével szemben, és valljuk azt, hogy a
tékének, a magdntulajdonnak igenis van kéz8sségi
vetilete.

Es mi vagyunk az egyetlen vildgnézeti part.
Kulcsfontossdgl, hogy ennek problematikgjat is
metsz8 élességgel lassuk. A vilagnézeti partok-
nak vildgviszonylatban is az a problémdjuk, hogy
az igazsdg nem mindig taldlkozik a tébbségi kéz-
izléssel. Gondoljunk példéul a magzati élet vagy
a hdzassdg védelmére. Itt, ebben a helyzetben két
tévedés lehetséges. Az egyik az, hogy nem érde-
kelnek a szavazatok, mi az igazsdg oldaldn va-
gyunk, térténjék barmi. Ezzel a habitussal kénnyen
egy hitbuzgalmi kongregdciévd lehetink. Marpe-
dig mi egy politikai pért vagyunk, azzal a céllal,
hogy alakitsuk a térténelmet, ami pedig tarsadalmi
tobbséggel, végil is a vélasztdsok megnyerésével
lehetséges. A masik tévedés, hogy a szavazatok
kedvéért az énfeladds binébe esink. Igen ém, de
ha feladjuk a rank bizott értékeket, végiil is az igaz-
ségot, akkor minek csindljuk az egészet? A problé-
ma megoldésa, az igazsdg és tébbség probléma-
idnak megolddsa egy vildgnézeti pért és egy nagy
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gy(Uijtépart szdvetsége. Ez a Kereszténydemokrata
Néppért és a Fidesz szdvetsége. Ez teszi lehetdvé,
hogy egyfeldl ne legyen 6nfeladds és a keresztény
tanitds a maga tisztasdgdban csonkitatlanul megje-
lenhessen a politikai palettdn, masfeld| biztositja azt
a térsadalmi tdmogatdst, ami lehetévé teszi, hogy
alakitsuk a térténelmet! Ha egy part feladja a forra-
sét, az egyet jelent a szellemiség elvesztésével, vé-
gil a széthulléssal. A Fidesz—KDNP szévetség ga-
rancidja annak, hogy a forrasvidéket megtartjuk és
a szavazok tébbségét is elérjik.

55. Amitsrténetink 1944-re megy vissza, Baran-
kovics Istvédn Demokrata Néppértiara és a keresz-
tényszocidlis mozgalmak hagyomdnyéra, amelyek
egyszerre mondtak ellent a vadkapitalizmusnak, il-
letve a barna és a vorés diktatiranak. Annak volt
erkélcsi alapja, hogy ellene mondjon a vérés dik-
tatéranak, aki ellene mert mondani a barna diktatd-
rénak. Ma is megvan az a sajdtossdga, ami végig-
vonul a magyar térténelemben: a ,két pogény kézt”
gondolata. Ami a bukott szocialisték, kommunistak
dpogdnységa és a megijelend szélsdjobb neopo-
génysédga kozotti Szent Istvan-i drokség védelme-
zését jelenti.

56. A Barankovics-part térténete az egész jobb-
kdzép, polgdri-keresztény-nemzeti szdvetségnek
mintegy térténelmi elSképe, véllalhaté normativ
torténete.
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.Négy-viz parton, hdrom-hegyen
Mindérékké magyar legyen
A mdrids ének.”

Sik Sandor: Az andocsi Mdrighoz

MAGYARSAG






57. Isten az égi haza mellett fsldi hazét is adott ne-
kiink, ezért valamiképpen az égi hazdhoz is hitlen
az, aki féldi hazdjanak sorskérdései elsl dezertdl.

58. Minden nemzet egyszeri és megismételhetet-
len érték. Senki nem adhatja azt a gazdagsdgot,
ami a magyarség, csak mi magyarok. Ha mi elt-
nink a térténelembdl, akkor az egyetemes embe-
riség lesz drokre pétolhatatlanul szegényebb egy
sajdtos arccal, egy dallammal, Istennek egy gon-
dolatdval, azzal, amit magyarsdgnak nevezink.
Eppen ezért nekiink, magyaroknak az egyetemes
emberiség felé elsédleges kotelességink a sajat
magyarsdgunk megdrzése, kimunkéldsa és felmuta-
tdsa. Mert ez az az ajdndék, amit csak mi adhatunk
az egyetemes emberiségnek.

59. Két tévedéssel kell szembenézniink. Az egyi-
ket internacionalista vagy kozmopolita tévedésnek
lehet nevezni, ez az a felfogds, amely tagadja,
hogy a nemzet érték. Ugy tekint rd, mint a moltbdl
itt maradt relikvidra, vagy valamiféle provincializ-
musra, amivel szemben a modern ,européer Em-
bernek” mdr nincs nemzeti katéttsége. Nem tudom
az emberiség nagyobb megszegényesilését elkép-
zelni, mint ha a francia nem lenne francia, a német
német, a lengyel lengyel és a magyar magyar. Ez
a kozmopolita felfogds nem az ember kiteljesité-
se, hanem mintegy antropolégiai megcsonkitdsa.
Az internacionalizmus pedig — az osztdlyideolé-
gia téveszméjében - kifejezetten ellenségesen vi-
szonyul a nemzethez. (Nagyon pontos a magyar
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nyelv: inter-nacionalizmus, nemzet-kézi, vagyis nem
a nemzetek kdzdssége, hanem a nemzetek kdzot-
ti 1ét, ami egyfajta vdkuum-lét, hidny-l1ét.) A masik
tévedést nevezzik sovinizmusnak, ami egy nemzet
életioga alapjdn tagadja mds nemzetek létezéshez
valé jogdt. A keresztény felfogds nemzetben gon-
dolkodik, minden nemzetet értéknek tekint, és azt
tanitja, hogy minden nemzetnek joga van a létezés-
hez, s&t minden nemzetnek éppen az egyetemes
emberiség irdnti elsédleges kételessége, hogy a sa-
jat értékgazdagsdgdt kibontakoztassa, és az egye-
temes emberiség szdmdra elérhetévé tegye.

60. Voltaképpen mi az értelme az allamnak? Mi
végre van az dllame Mi végre van a Magyar Al-
lam? Nyilvanvald, hogy nem pusztdn azért, hogy a
lakcimkartydkat kiéllitsa, és az utakat megkdtyizza.
Persze ez is feladata, de azért ennél 1ényegibb célja
is van az dllamnak, mivel az éllam végeredmény-
ben nemcsak kézigazgatdsi szolgdltaté, hanem a
nemzet kézjogi és — legszélesebb értelemben vett
— politikai énkifejez&dése. Ezért a magyar éllam ér-
telme és célja az, hogy a magyar emberek életmi-
nésége javuljon és a magyar nemzet fénnmaradjon.

61. A Magyar Orszaggy(lés el8szér, mésodszor
és harmadszor az egyetemes magyarsdgnak tar-
tozik felel8sséggel, nem pedig valaki mésnak. Az
egyetemes magyarsagnak — térben és idében. Tér-
ben: itt, a mai Magyarorszdgon, a Kérpat-meden-
cében és a nagyvildgon. Es idében: mert felel8sség-
gel tartozunk a térténelem szine el8tt az &seink felé,
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akiktdl ezt a hazat, akiktél a nyelvinket, akiktél a
kultdrankat éroksltik, és felelésséggel tartozunk az
utddaink tekintetében is, akik majd el fognak sz4-
moltatni egyszer minket, hogy hogyan safarkodtunk
ezzel az drékséggel.

62. Magyarorszégnak hasonlé szerepet kell val-
lalni a kilhoni magyarsdg tekintetében, mint amit
|zrael véllal a vildgon 1évé zsidbsdg tekintetében.
Minden zsidé, barhol él a vilagon, biztos lehet ab-
ban, hogy van egy orszdga - lzrael - és barmi tor-
ténik, van hova hazamenni, és barmi térténik, ez az
orszdg a végletekig kidll a sajat diaszpbra-kdzdssé-
gei mellett. Ha |zraelnek szabad, nekiink is szabad.

63. A magyar nemzet — t5rténelmi okokbdl ki-
folydlag — egy hdromldbd székhez hasonlithaté.
Egyik ldba a magyarorszégi magyarsdg, mésik
ldba a hatdron tdli, Karpat-medencei magyarség,
harmadik ldba az emigrdcié magyarsdga. Ha bér-
melyik &b kiesik, vagy eltérik, a szék felborul.

64. Szent Istvan éta a magyar nemzet nem csak
kultdrnemzet volt — a magyar nyely, kultira és torté-
nelmi sorskézdsség alapjén —, hanem politikai nem-
zet, amelyet a kézjog tartott &ssze. Gondoljunk a
Szentkorona jelent8ségére.

65. Az asszimilacié fenyegetésével szemben a
hagyomdnyos tdmogatdsi formdk sziskségesek, de
nem elégségesek. Ehhez egy nagyon erés impulzus
kell. Ez a nagyon erds impulzus pedig az dllampol-
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gdrsdg megaddsa minden magyarnak, barhol él a
vildgon. Ez a nemzet kézjogi egyesitése, hogy nem-
zettdrsaink honfitarsaink lehessenek!

66. Nincs A és B kategérigjio magyar éllampolgér.
Nincs olyan, hogy magyarorszadgi magyar éllam-
polgér és kilhoni magyar dllampolgér. A Karpat-
medencei magyarsdg és az emigrdcié magyarsdga
nem valami kvézi dllampolgdrsdgot var, mert nem
kvézi magyar, hanem ugyanolyan magyar déllam-
polgdrsdgot, mint ami nekink van. Egy magyar
nemzet van, egy magyar dllampolgdrsaggal!

67. Hiség a nemzethez van, a hazéhoz. Az EU-
hoz, a NATO-hoz, az ENSZ-hez legfeliebb munka-
vonatkozdsbeli lojalitds van. A ketté nem keverheté
Ossze.

68. Emberi jogokon nyugvé nemzeti érdekeinket
soha t8bbé nem rendeljik ald mas orszdgok bel-
politikdjanak, soha tébbet nem rendeljik ald mas
orszdgok érdekeinek, és soha nem rendeljik ala
mdsok szempontjainak.

69. A rablé nem bocsétia meg a megrablotinak,
hogy zsdkmadnya Gjra és Gjra emlékezteti: rablott
holmi, 8 maga pedig rablé. Ezért akarja javainak
elrabldsa utdn elrabolni a megrablott emlékezetét
is, ezért akarja éntudatébdl, lelkébdl is kiforgatni.
Ezért az elszakitott és kifosztott magyar nemzetrész
irdnti patologikus gy(Glélet, ezért az évszdzados
lélekrablds.
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70. Az autondmia nem kegy, amit valamely utéd-
dllam a magyarsdgnak ajdndékoz. Az autonémia,
az dnrendelkezés: emberi jog a kdzdsség szintjén,
tehdt ez jar nekink.

7 1. Fundamentum az autonémia soha fel nem
addsa, mert az autonémia a Karpdt-medencei ma-
gyarsdg megmaraddsanak egyedili garancidja. A
témbmagyarsdgnak terileti autonémia, a kisebbsé-
gi magyarségnak kulturélis autonémia. A magyar-
sdg soha nem kdvetelt olyant, amire ne lenne sz4-
mos példa Eurépdban. Nem vagyunk kevesebbek
semmilyen mds nemzetnél. Ha nekik lehet, nekiink
is lehet. Nemzeti hitvalldsként kell vallanunk, hogy
minden tett, ami az autondmia felé vezet nemzet-
mentd, és minden tett drulds, ami ellene.

72. Az etnikai alapd magyar pértok mellett dl-
lunk ki. Mégpedig azért, mert az etnikai alapd ma-
gyar pértokndl a magyar mivolt nem jérulékos jegy,
hanem a lényegadd karakter. Ha a hatérokon t0l
fsladndank az etnikai alapd magyar pértokat, ak-
kor létrejdnnek el8bb vegyes péartok, majd olyan,
a tébbségi nemzethez tartozé partok, amelyekben
van egy magyar tagozat, majd a végén lesznek
szlovdk, romdn, szerb pdartok, amikben lesz néhdny
magyar... Ez az asszimilécié kiolajozdsa. Ezért elvi
alapon ragaszkodunk az etnikai alapld magyar
partokhoz.

7 3. Magyarorszdg felelds a nemzetrészekért. Am
a nemzetrészek is felel8sek snmagukért, egymdsért
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és Magyarorszdgért, végeredményben az egyete-
mes magyarsageért.

74. Szent Istvén kordban két zsékutca fenyegette
a magyar megmaraddst, és Szent Istvan bélcses-
sége, hogy mindkettétdl megvédte a magyarsagot.
Az egyik zsékutca Koppdny pogdnysdga volt, aki
nem értette meg az iddk szavat. En nem tudom,
hogy Koppdny magyarabb volt-e, mint Szent Ist-
vén, de azt pontosan tudom, hogy a magyar meg-
maraddst Szent Istvén jelentette. A mdsik zsdkutca a
nemzeti figgetlenség feladdsa, aminek szimbdluma
Orseold Péter, aki felajénlotta hibérbe Magyaror-
szdgot a Német-rémai Csdszdarsdgnak. Szent Istvan
térténelmi mivében az a zsenidlis és azért jelenti a
magyar megmaraddst, mert 0gy kapcsolédott a ke-
resztény Eurépdhoz, hogy ekézben nem lettink sem
a Német-rémai Csdszérsdg, sem a Bizdnci Biroda-
lom hibérese.

75. Szent Istvén idején pontosan ugyanaz volt a
megmaradds parancsa, mint ami 1848-ban, vagy
1956-ban. Szent Istvan kordban ezt gy fogalmaz-
tak meg, hogy a keresztény Eurépdhoz valé csatla-
kozds és a szuverén magyar éllam megteremtése.
1848-ban ez 4gy hangzott, hogy haza és haladds,
vagyis a nemzeti figgetlenség kivivasa, illetve a pol-
géri atalakulds. 1956-ban ugyanez volt a feladat: a
polgédri demokrdcia, a jogdllam megteremtése, vé-
get vetni a diktatranak és a nemzeti figgetlenség
kivivdsa, magyarul az, hogy menjenek ki a szovijet
megszallok. Es ez a kettés egy feladat: a szikséges
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tarsadalmi talakulds, az id8k szavénak megértése
és a nemzeti figgetlenség biztositdsa, ez a magyar
megmaradds feltétele! A magyar nemzet sirdsdja,
aki a kettd kdzil barmelyiket is feladja.

76. Azzal ajellel, ahogy Szent Istvén a Szentko-
rondt felajénlotta a Szizanydnak, ezzel az imma-
nens magyar tériénelemnek transzcendens tavlatot
adott.

/7. Jézus Krisztusban minden nemzet térténete
idvtriénetté lett. [gy, mivel minden nemzet térténe-
te valamiképpen az idvtdrténet része, igy a mi ma-
gyar nemzetiinknek a térténete is idvtdrténet.

MAGYARSAG 6]






,Engedhetsz mindenben, ami a tiéd,
de abban, amiJézus Krisztusé,
nem engedhetsz!”

Szent Josemaria Escrivé

EGYHAZ






78. A szekularista elméletekkel szemben balcs
dolog szem el&tt tartani, hogy a Szentlélek nem
szocioldgiai kategdria.

79. A szinkretista gnoszticizmus id8szakdt idé-
zi most a vildg, aminek a lényege az, hogy az
igazsdgok nevében definitive tagadja az Igazsdg
létét.

80. Nekiink, keresztényeknek a dolgunk részint
az, hogy bdlcseleti-teoldgiai mindségben, tandség-
tevé médon mutassuk be a hitet, részint pedig - ezt
mintegy bevezetve — relativizdljuk a relativizmust,
hintsik el a hitetlenséggel szembeni hitetlenség ter-
mékeny magvait.

81. Aliberdlis relativizmus vonatkozasdban relati-
vizéIni kell az ideoldgidjukat. Példaul kedvenc szlo-
genjiket, a ,vildgnézeti semlegességet”. El8szor is
vilagnézetileg legfeliebb egy déglétt 16 semleges,
és nyilvanvald, hogy a ,vildgnézeti semlegesség”
fabdl vaskarika. Az helyes, hogy az dllam vilagné-
zeti kérdésekben legyen semleges, vagyis a profan,
immanens &llam nem hivatott teoldgiai, transzcen-
dens kérdések eldéntésére. De az dllam nem lehet
.semleges vildgnézet(”, pldne nem propagdlhat
ilyent — amint azt a liberdlisok szeretnék —, mert a
vilagnézetileg semleges dllamnak — az egyébként
nem létez8 — ,semleges vildgnézettel” szemben is
semlegesnek kellene lennie.
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Hasonléképpen vildgossé kell tenni, hogy az
dllam és az egyhdz elvdlasztdsa nem jelentheti az
egyhdz és a tarsadalom elvélasztésat.

82. Az egyhdz sui generis valésag. Tehat nem
az éllami intézményrendszer valamely alrendsze-
re, hanem az é&llammal azonos rangld valésdg.
Két tokéletes térsasdg (societas perfecta) van: az
egyhdz és az dllam, hiszen létik nem vezethe-
t6 vissza egy mdsik, eredend8bb kézésségre, és
a sajdtos céljaik eléréséhez szikséges eszkdzdk-
kel mintegy 6nmaguktél rendelkeznek, nem pedig
egy mésik kegyelmébdl. Tehdt az egyhdz a létét
nem az dllamtdl vette, sajdtos célidhoz, az idvés-
ség szolgdlatdhoz valé eszkdzeit nem az allamtdl
kapta (dogmatika, szentségtan, liturgia, kédnonjog),
hanem végsd soron isteni alapitéjétdl. Ezért al-
lam és egyhdz kapcsolatéban nem fogadhaté el
semmiféle ald-félérendeltség, csak a legszigoribb
mellérendeltség.

83. Teliességében akarjuk elismerni az egyhaz
szolgdlatdt. Ha megnézink egy egyhdzi intéz-
ményt, mondjuk a Pdzmany Péter Katolikus Egye-
temet, a Piarista Gimndziumot, a Bethesda Refor-
matus Gyerekkérhdzat, akkor azt latjuk, hogy egy
valésdg, de két aspektusa van. Egyfeldl, mint egy-
hdzi valdsdg — amely az idvésség jele és eszkdze
- a transzcendencidra irdnyul. Ebben a tekintetben
az immanens, vildgi dllamnak egyetlen feladata le-
het: a vallédsszabadség biztositdsa a maga teljes-
ségében. Nyilvanvald, hogy a profén éllam nem
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illetékes abban, hogy teoldgiai kérdésekben dallést
foglalion. Tehdt a szorosan vett transzcendentdlis
aspektus tekintetében, ha az egyhdzat 4gy fogom
fel, mint valldsos kézdsséget, akkor ebben a tekin-
tetben az dllam feladata a valldsszabadsdag biz-
tositdsa. De éppen transzcendentdlis [ényegébdl
kévetkez8en, és miutdn az egyhdz a vilagban él,
ezért kézfeladatokat véllal at. Amennyiben pedig
kézfeladatokat vdllal &t, annyiban ezt az é&llam-
nak el kell ismernie, és nem mondhatja azt, hogy
,drdga bardtaim, én biztositom a valldsszabad-
ségot, ti meg tartsatok fenn az intézményeiteket,
ahogy tudjatok”, hanem az dllami-&nkorményzati
intézményrendszerrel teljesen azonos médon kell
finansziroznia az egyhdzi intézményrendszert, mi-
vel az kézfeladatokat véllal ét. Tehdt az egyhdzi
intézmény egyfeldl vallasos kézésség, itt az dllam
feladata a valldsszabadsdg biztositédsa, masfeldl
kézfeladatot atvdllalé intézmény, amelynek finan-
szirozdsa az dllam feladata.

84. A kereszténység mind torténelmileg, mind
szociolégiailag relevans valésdg. Lakossagi igény
alapjan, ha kézfeladatokat vallal ét, akkor min-
denfajta finanszirozés alapjénak annak kell lenni,
hogy ugyanazon kézfeladat atvéllaldséért ugyan-
azt a tdmogatdst kapja meg, mint a hasonlé dlla-
mi vagy énkormdnyzati intézmény. Mert ha ez nem
térténik meg, akkor nemcsak arrél lenne szé, hogy
egyhdzi és éllami intézmény kézétt tétetne kilénb-
ség, hanem arrél, hogy gyerek és gyerek kézott
tétetik kilénbség, mégpedig vallési alapon. Ezért
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mindenfajta egyhdzfinanszirozds alapja csak az
lehet, hogy ugyanazért az dltaldnos iskolai vagy
egyetemi képzésért, ugyanazért a szocidlis ellata-
sért vagy ugyanazért a vakbélmitétért ugyanazt a
tdmogatdst kapja meg, mint barmelyik més vildgi
intézmény.

Mert ha ez nem térténik meg, akkor ezdltal
az dllam azt mondja, hogy kérem, ha a kereszté-
nyek, a valldsos emberek, sajat egyhdzi intézmé-
nyeket akarnak, iskolét vagy kérhdzat, akkor mint-
egy pluszban tartsék fenn. De miutdn a valldsos,
a keresztény emberek is adéfizetd éllampolgdrok,
ugyandgy, mint barki mds, és ugyanigy a mi adénk-
bél is tartatnak fenn az 8sszes dllami intézmények,
ezért ha nekiink sajdt intézményeinket pluszban kel-
lene fenntartani, akkor ez azt jelentené, hogy kettds
addfizetésre vagyunk kényszeritve, ami egyenld an-
nak deklarélaséval, hogy mdsodrendd dllampolgd-
rok vagyunk.

85. Veszélyes tévedés, melyre széltében-hosszé-
ban hivatkoznak, nemcsak ndlunk, hanem Nyugat-
Eurépdban is. Ez a felfogds azt mondja, hogy az
intézményrendszer — mondjuk az iskoldk esetében
— két részre oszthatd: éllami és nem dllami. Az 4l-
lamiba tartozik az 4llami-8nkormdnyzati, a nem al-
lamiba az egyhdzi és az alapitvanyi. Kévetkezés-
képpen az &llami teljes finanszirozasy, a nem é&llami
részfinanszirozdso. Ez azért teljesen helytelen meg-
kozelités, mert a valldsszabadsagbél kévetkezik az,
hogy katolikus emberként katolikus iskoldba jarjak.
Ez emberi jogom. Mérpedig egy emberi jog meg-
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valdsuldsét nem lehet anyagi feltételekhez kétni.
Tehdt a helyes felosztds az, hogy van — maradva
az iskoldk példdjandl - public school, tehét nyilva-
nos iskola, amibe tartozik az éllami-dnkormdnyzati
és az egyhdzi, mert ez emberi jogi alapon van, és
van a privat school, vagyis a magdniskola, ami-
be az alapitvanyi tartozik. Mégpedig azért, mert
az alapitvényi iskola voltaképpen egy vdllalkozds,
ahol valamilyen specidlis szolgdltatdst nydjtanak —
példaul kislénleges médszerek, délutani teniszezés,
vagy nyelvkurzus Oxfordban — amit az azt igény-
be venni kivanék megfizetnek. Az elsé esetben, a
nyilvanos iskola esetében tehdt — ami lehet éllami,
dnkormdnyzati, egyhdzi —, az éllam teljes finanszi-
rozdst kételes biztositani, a magdniskoldk esetében
pedig részfinanszirozdst. Ez egy nagyon fontos dis-
tinkcid, mert ha itt elcsiszunk, akkor ennek nagyon
komoly és hosszi tédvd negativ kévetkezményei
lehetnek.

86. Nem normdlis dllapot az, hogy Ggy le le-
het érettségizni, hogy a gyerek esszét tud irni ar-
rél, hogy mondjuk a kovalens kétésben erre vagy
arra pdrégnek az elektronok, vagy hogy milyen az
erdei pajzsika spdrés szaporoddsa, de arra nincs
intézményesen tanitott vdlasza, hogy miért ne fojt-
sa meg a szomszédjat, ha haragszik rd. Amikor
nyilvanvaléan sokkal fontosabb az emberi egzisz-
tencia szempontjdbél az a kérdés, hogy példaul
,miért van valami és miért nincs inkdbb semmi,
amikor sokkal egyszeribb lenne, hogy ne legyen
semmi, mint hogy legyen valami”, vagy az, hogy
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,miért vagyok, és miért nem inkdbb nem vagyok,
és mi végre vagyok?”, vagy ,miért tegyem a 6t és
keriliem a rosszat”? Ez végtelenszer fontosabb,
mint az, hogy mi van a kovalens kétéssel vagy az
erdei pajzsikaval. Vagyis intézményesen kell bizto-
sitani az etika tanitésat azoknak is, akik valamilyen
ok miatt nem akarnak hittant tanulni. Nekik sem art,
ha hallanak valamit Székratészrél, Senecdrdl vagy
Kantrél. A kulcsfogalom a kételez8en vélaszthatéd
etikaoktatds. Tehdt a gyerek vagy felekezeti hit- és
erkélestant tanul, vagy etikatérgyat, de valamelyi-
ket tanulnia kell. Ugyandgy, ahogy nincs vita azon,
hogy nyelvet tanulni kételez8, aztdn mindenki sza-
badon eldénti, hogy angolt, németet, franciét vagy
olaszt akar tanulni, de valamelyik nyelvet kételezd.
Ugyanigy gondolom a hittan vagy etika targy ese-
tében is.

87. Szeretném hangsilyozni, hogy nem az dllam
tanit hittant. S&t, még csak arrdl sincs sz6, hogy az
dllom megbiznd az egyhdzat a hitoktatéssal, ha-
nem a valldsszabadsdg alapjén az egyhdz szaba-
don tanitja a hittant, az éllam pedig az éllampolgéri
jogegyenl8ségbdl eredéen ugyanigy finansziroz-
za azt, mint barmely mds fakultativ térgyat.

88. Mindig eltinédém azon, hogy miért j6 az
barkinek is, hogy egyhdzellenes reflexektsl vezé-
relve akaddlyozza az egyhdz szolgélatéte Mert
mar csak pragmatikus megfontoldsbdl az ateista
embernek is az az érdeke, hogy éregségében, be-
tegségében, haldlos dgydn olyan apdca dpolja,
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aki Isten és ember irdnti szeretetbdl erre tette f&l az
életét, mintsem olyan szocidlis otthoni vagy kérha-
zi alkalmazott — nagy tisztelet a kivételnek —, aki
azért csindlja ezt a munkdt, mert éppen nem taldlt
jobb éllast.

89. Szent Istvan Magyarorszdgdban a keresz-
ténység nem szubkultira, nem egy vagyunk a szub-
kultordk kézil, nem vagyunk valamiféle ,mdsség”.
Mas lehet més — de hozzdnk képest més!

90. A vallédsszabadsdg megvaldsulésa  nem
azonos az egyhdzi jogi statuszba valé vétellel. A
valldsszabadsdg emberi jog, velink sziletett va-
|6sdg, ezt nem az dllam adja, hanem felismeri és
elismeri. Viszont az egyhdzi stdtuszt, mint jogi kate-
géridt és az ezzel jard konkrét kedvezményeket és
tdmogatdsokat az dllam adja, mégpedig ésszeri
okok alapjan, a térsadalom java, a kézjé érdeké-
ben. Tehdt attdl, hogy valakinek nincs egyhdzi jogi
statusza, attél még korlétlan a valldsszabadsaga,
mert — az alkotmdny hatdrain belil - olyan kul-
tuszt taldl ki, amilyet csak akar. De ebbdl nem k&-
vetkezik, hogy egy tegnap kitaldlt vallasi kisérletnek
pontosan olyan kedvezményeket kelljen biztositani,
mint egy sok évszdzados, nagy tarsadalmi tdmoga-
tottsdgu, intézmények tdmegét fenntartd térténelmi
egyhdznak.

A distinkcié nem diszkrimindcié. Mert amint
diszkrimindcié azonos dolgokat kilénbdz8képpen
kezelni, ugyanigy diszkriminécié kilénbézEéeket
azonosképpen.
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Q1. A Szent Istvan-i tanulsag: ami j¢6 az Egyhéz-
nak, az |6 az orszdgnak, és ami |6 az orszagnak,
az |6 az Egyhdznak.

Q2. Az Egyhdz tarsadalmi tanitésa része a teols-
gidnak. Ez a pdpai kijelentéssel is megerdsitett tétel
rendkiviili lehet8ségi és felel8sségl fundamentum.
Nem pusztén azt jelenti, hogy nem lehet szémunkra
k6z8mbos e vildg berendezése, hanem azt is, hogy
az ebben valé részvételink ténye és — az enciklikdk
dltal meghatdrozott — irdnya hitinkbe, kévetkezés-
képp Udvésségiinkbe vagéd kérdés.

Mindezek alapjén szembe kell néznink egy
széltében-hosszdban hangoztatott 16zunggal: az
.egyenlé tévolsdgtartds” kdvetelésével. Ha hajlan-
déak vagyunk a teolégia és a j6zan ész alapjdn
megfontolni ezt a kévetelést, akkor nyilvanvalévé
vélik téves, pontosabban abszurd volta. Mert mit je-
lent az Egyhdzzal szemben az egyenl§ tdvolsagtar-
tés kdvetelménye? El8szor is azt, hogy az Egyhdz-
nak kellene véltoznia a politikai partok programijai
és programvdéltozdsai szerint. Tehdt az Egyhdznak
kellene lesni, hogy melyik part mikor mit taldl ki,
hogy az ,egyenld tavolsdgtartasnak” megfelelden
jobbra-balra sasszézva mindig mindenkivel szem-
ben meglegyen az ,egyenld tavolség”. Ezzel szem-
ben a valésag pont forditott. Az Egyhdz a hitletéte-
mény sziklaalapjan dll, és a politikai partok ehhez
a szildrd ponthoz képest mozognak: kézeledhetnek
vagy tévolodhatnak. Es az Egyhdz a maga térsa-
dalmi tanitésa alapjdn, abbdl kévetkez8en, a vildg
megfeleld berendezéséért egyittmiksdik politikai
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partokkal oft, akkor és annyiban, ahol, amikor és
amennyiben azok politikai térekvései erre irdnyul-
nak és ebbe az irdnyba is hatnak. Ahol ez igy van,
ott egytt kell mGkédni, és ahol ez nincs igy, ott nem
kell egytttmGksdni.

Ezek utdn aligha lehet érdektelen a dolgok
mdgé is vetni egy pillantast: mi célbdl és kik dltal
sugalltatnak és hangoztattatnak mindezeke A cél:
az Egyhdz tarsadalmi és politikai relevancidjanak
megkérddjelezése, tagaddsa, majd kikiszobslése.
Eszerint az Egyhdz foglalkozhat pl. karitativ igyek-
kel, de nem lehet térténelmi tényezd kulturdlis és —
kilénésen nem - politikai értelemben. Miérte Mert
ha a vallasnak, az egyhdznak térsadalmi, politikai
relevancidja van, akkor az egyhdzias értelmiség-
nek is van ilyen legitimécidja. Ez pedig a legérzéke-
nyebben érinti hagyomdnyos ellenfelét, a szekula-
rista értelmiséget, akik a , szakértéi” mitosz Grigyén
korlétlanul és konkurencia nélkul akarjék uralni poli-
tikai monopdliumukat.

Tehdt: ,a vallés magénigy” (kommunista és
liberdlis) kévetelés a szekularista értelmiség |étér-
deke. Ezért az individualista valldsi hagyomdanyok
felmelegitése és propagdlésa, mivel mindez relativi-
zélja az Egyhdz tdrsadalmi relevancigjat. Ok pon-
tosan tudjdk: az Egyhdz és az egyhdzias értelmiség
nemcsak hitbeli (szervezeti, szellemi) egységben,
hanem érdekbeli k6zdsségben is van.

Ha ugyanis az Egyhdz politikai relevancigjét
kétségbe lehet vonni (,egyenlé tavolségtartds”, ,a
vallés magdnigy”, szektdsitdssal vald relativizalds),
akkor az egyhdzias értelmiséget ki lehet szoritani.
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Es ahogy az egyhdzias értelmiséget kiszoritjgk, tgy
vdlik egyre illuzérikusabbd az Egyhéz térsadalmi
relevancidjanak megjelenithetésége.

93. Az egyhdznak ugyanolyan joga van akér a
politikai véleményének kifejtéséhez is, mint a tarsa-
dalomban mikédd bérmely més jogi személynek.
Egy papnak pontosan ugyanolyan alkotményos
joga a politikai nézeteit kifejteni, mint nekem, vagy
barmelyikinknek. Hogy az egyhéz ezt nem teszi,
ezt teolégiai és lelkipdsztori megfontoldsbdl kévet-
kez& &nkorldtozdsbdl nem teszi, nem pedig azért,
mintha az dllamnak vagy politikai er8knek a dikta-
tumét elfogadnd. Egyébként is: ha egy pap direkt
partpolitikai vizekre tévedne, az egyes-egyedil a
pUspokére tartozik, nem pedig a pértokra vagy az
éllamra.

Q4. Mindszenty Jézsefet ildézték a nacik, és il-
dozték a bolsevikok. O ellent mert mondani a né-
cizmus idején a barna diktatirdnak, és ellent mert
mondani a kommunizmus idején a vérds diktatd-
rénak. Ezért 8 személyében szimbolizdlja, hogy a
ndci és a bolsevik ideolégia lényegileg hasonlé,
és mind a két ideoldgia természetébdl eredéen ke-
resztényellenes és neopogdny. Es ezért az & szemé-
lyében, az 8 személyes sorsdban be lehet mutatni,
hogy a nécizmus és a bolsevizmus, mert istentelen,
tehdt embertelen, és mert embertelen, ezért istente-
len. Antikrisztidnus és neopogdny. Példéja annak -
aminek ma is Gzenete van -, hogy azért, mert nem
szeretjik a nyilasokat, még nem kell szeretnink az
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avésokat, és azért, mert nem szeretjik az dvésokat,
még nem kell szeretniink a nyilasokat!

95. Szent Lészlé legendairdl persze lehet azt
mondani, hogy ,ezek csak legenddk, illetve mon-
dék”. A mi pozitivista szemléletink szerint térténel-
mi tény az, ha pontosan megmondjdk, hogy hany
6ra hany perckor, itt és itt, adatszerlen mi tértént.
A legenda viszont azt mondja meg, azt is kifejezi,
hogy annak az adott eseménynek mi volt a torté-
nelmi hatésa arra a kézdsségre. Ennyiben a legen-
da mélyebb és szélesebb jelentési és jelentéségi!
[gy van ez a nép kollektiv emlékezetében, a nemzet
monddiban; az Egyhdz hagyomdnydban, a szentek
legenddiban.

Q6. Isten az AbszolGtum. Abbdl, hogy abszolut,
kdvetkezik, hogy egy, mert ha nem egy lenne, ak-
kor mintegy korldtoznék egymdst, tehét nem lehetne
abszoldt.

Az Abszoldtum abszolit voltdbdl kdvetkezik,
hogy abszoldt tuddsa van mindenrdl, igy 8nmagd-
rél is. Az Abszolitum elgondolja 6nmagdt: a Gon-
dolé az 6nmagdrél valé Gondolatot. Ha én elgon-
dolom magamat, az abban kilénbézik attél, ha az
Abszoldtum gondolja el &nmagdt, hogy az én ma-
gamrél valé elgondoldsom nem tékéletesen azonos
velem - vagyis én és az én-képem nem ugyanaz —,
tovabbé én valdsdgosan létezem, mig a magamrdl
valé elgondoldsom csak fogalmilag van a fejem-
ben. Ezzel szemben, ha az Abszolitum gondolja
el 6nmagat, akkor az tékéletes, vagyis &nmaga és
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az 8nmagérdl valé gondolata ugyanaz. Tovébba
mivel ugyanaz, ezért nem csak 8 van valéségosan,
hanem az 8nmagdrdl valé gondolata sem csak fo-
galmilag létezik, hanem ugyanolyan valésdgosan
van, mint 8 maga. Mivel a Gondolé személy — hi-
szen elgondolja 6nmagdt —, ezért a Gondolat sem
lehet személytelen — hiszen akkor sem tékéletes,
hiany nélkili nem lenne, sem ugyanaz, mint a Gon-
dolé. A Gondold, mint végtelen értékre a Gondolat-
ra irényul, a Gondolat pedig, mint végtelen értékre
a Gondoléra. Ez a szeretet, amiben és ami dltal a
Gondolé a Gondolatra és a Gondolat a Gondolé-
ra irdnyul: a Gondolds, maga is végtelen — hiszen
végtelent ,kdzvetit”, vagyis nem lehet , kisebb”, mint
a Gondolé és a Gondolat —, ezért maga is személy.
Mindebbdl - mivel belathatd, hogy mas vonatko-
z&s nem lehet — dllithatd, hogy az AbszolGtum: On-
magdt Gondolé Gondolat.

Q7. Igazébdl a kérdés az az, hogy a Szent dbra-
zolhaté-e egydltalang Az Oszévetség vélasza — sét
minden kereszténységen kivili, de teolégiai ming-
ségl vdlasz — az, hogy nem. Mégpedig azért nem,
mert a Szent, az Aszoldtum nem ragadhaté meg
emberi forméban. Egyedil a kereszténység az, ami-
ben megjelenik a Szent Képe. Mégpedig azért, mert
maga a Voltaképpeni, maga az Abszolit, maga a
Szent valt Képpé. Maga az Isten vdlt Képpé Jézus
Krisztusban. Krisztus, mint az Isten lkonja, egyszer
és mindenkorra lehetévé tette a Szent képi dbrdzo-
lasat. , Aki engem ldt, latia az Atydt.” Es miutdn Isten
népe Krisztus misztikus teste, ebbdl kévetkez8en a
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Szent dbrdzoldsa legitim Isten népe tekintetében is,
els8sorban a Boldogsdgos Sz{zanya vonatkozdsd-
ban, mdsodsorban a szentek vonatkozdsdban, hi-
szen ha egyszer Isten népe Krisztus teste, és Krisztus
Isten Képe, akkor Isten népének tagjaira is atsugdr-
zik az Atya képmdsiséga.

98. Mindig hdlds leszek az Alma Maternek, a Hit-
tudomanyi Akadémidnak. A dogmatika 6rdk kézstt
voltegy 6ra, amit disputédnak neveztek. Minden hall-
gaté szemeszterenként felkészilt egy gondolkodé-
bdl - sokszor olyanbdl, aki részben vagy egészben
szemben dllt a katolikus tanitdssal —, oly mértékben,
hogy végigolvasta a miveit, tanulményozta a vitdit,
mintegy beleélte magdt az illeté gondolatvildgdba,
igy annak belsd logikdjabdl olyan kérdésekben is
ki tudta kévetkeztetni az dllaspontjét, amilyen kér-
désben nem is volt kifejtett dllaspontja. Majd ennek
a gondolkodénak a nézeteit meg kellett védenie a
professzorral és az egész évfolyammal szemben. Ez
a disputa 6ridsi élmény volt és 6ridsi tanulsdg. Rész-
int azért, mert megtanitott belehelyezkedni olyan
gondolkoddsmddba is, ami nem az enyém, st akdr
ellentétes az enyémmel, igy adott egyfajta nyitott-
ségot, részint mert felkészitett olyan vitatechnikara,
amiben ki lehetett prébdlni a killénbsz8 gondolatok
érvanyagat, meggydzé erejét.

Mindennek hasznét veszem nap mint nap a
politika [8vészarkaiban is, mert akkor tudok ellen-
feleinkkel vitatkozni, ha kiprébdlom nem csak a
sajat, de az ellenfelek érveinek is az erejét, mind
az igazségtartalom, mind a meggydz8erd tekinte-
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tében. A szélsébaltél a libertinidnuson at a szélsé-
jobbig ki kell prébalni, mintegy belehelyezkedve a
felfogdsuk belsd vilagdba, logikdjaba, nyelvezeté-
be. Csaldédomat és bardtaimat rettenetesen fel tu-
dom idegesiteni, amikor rajtuk prébdélom ki ezeket,
mint ahogy az ember kiprébdl egy 0 kardot, hogy
milyen a fogdsa, hogy lehet vele suhintani, stb. Bi-
zonydra ketté dllna a file annak, aki kihallgatnd,
hogy miket mondok ilyenkor... De aki nem vdllalja
ezt a szellemi kalandot — akdr olyan nézetek te-
kintetében is, amité| zsigerileg irtézik — az nem is-
meri meg az ellenfél belsd logikdjat, és nem fogja
tudni kiszdmitani a kdvetkezé 1épését, érveit, nyel-
vi erejét, szugesszidjat, tehat végeredményben azt
kockdztatja, hogy alulmarad a rdbizott értékek és
érdekek védelmében. Aki nem prébdlta ki |6 ala-
posan az ellenfél kardjat, az nem fogja tudni iga-
zdan haszndlni a sajdt pajzsét.

99. Amikor Clinton volt az Egyesilt Allamok el-
ndke, meghivést kaptam Washingtonba az ima-
reggelire. Mi tagadds, nagyon meg voltam ma-
gammal elégedve, hogy no, azért Semjén Zsolti
nem akdrki, hogy az Egyesilt Allamok elnskével
fog reggelizni. Elmentem reggel a hetes misére a
ferences atydkhoz, és akkor &tjart a Joistentdl egy
felismerés: igen, nagy dolog az Egyesiilt Allamok
elnckével reggelizni, de kicsoda ahhoz képest,
hogy a teremtd Isten minden daldott nap meghiv az
asztaldhoz. Es nem egy 6cska lekvéros szendvicset
ad, hanem sajdt magét. Bennem ekkor keriltek he-
lyére a dolgok.
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100. Hittel, virtussal, humorral. A hungaroféb és
antikrisztidnus gy(Gléletre pedig egy vélasz van: a
magyarsdg és a kereszténység irdnti szeretet.
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www.kdnp.hu)

Semijén Zsolt: 2/3 (Megharcolunk minden magyarért!;
Két pogdany koézt; Egymillié). Budapest, 2018, Baran-
kovics Istvan Alapitvany kiaddsa (www.semjenzsolt.hy,
www.kdnp.hu)
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7. 2/3,287

18. Hdrmaskényv, 55-56
19. 2/3,28-29

20. Hdrmaskényyv, 599

21. Hdérmaskényv, 420

22. Hdrmaskényv, 370-371
23. Hdérmaskényv, 377-378
24. Hdrmasksnyv, 298

25. 2/3,357-358

26. 2/3,311-312

27. 2/3,410-411

28. 2/3,246-247

29. 2/3,154-156

30. Hdrmaskényv, 617

31. 2/3,103

32. Hdérmaskényv, 248

33. 2/3,339-340

34. Hdrmaskényv, 586

35. 2/3, 311

36. 2/3,53

37. 2/3,262-263

38. Hdrmasksényv, 373-374
39. Hdrmaskényy, 162-163
40. Hdrmaskényv, 305

4. 2/3,22

42. Hdrmaskényy, 304-305
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43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.

2/3,295-297
Hdrmaskényv, 481
2/3, 49
2/3,315-316
2/3, 422
2/3,398

2/3, 471-472
2/3, 479-473
2/3,408-409
2/3, 406

2/3, 407-408
2/3,351-355
2/3,120-121
2/3,364
Hdrmaskényy, 351
2/3,23-24
2/3,205-206
2/3,206

2/3, 111-112
2/3,334
2/3,140
2/3,140

2/3, 209

2/3, 213-214
2/3, 477
2/3,218
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69.  Hdrmaskényv, 291

70. 2/3,255

71. 2/3,220

72. 2/3,220

73. 2/3,227

74. 2/3,20

75. 2/3,19-20

76. 2/3,21

77. 2/3,479-480

78. Hdrmaskényv, 562

79. 2/3,373

80. Hdrmasksnyv, 562

81. Hdrmaskényv, 245, 564
82. Hdrmaskényv, 244-245
83. Hdrmaskényv, 245-246
84. Hdarmaskényy, 117-118
85. Hdrmasksnyv, 250-251
86. Hdrmaskényv, 252

87. Hdarmaskényv, 200-201
88. Hdrmaskényv, 271-272
89. Hdrmaskényv, 244-245
90. Hdrmaskényv, 258-259 és2/3, 339
Q1. Hdarmaskényv, 197

Q2. Hdrmaskényv, 159-161
93. Hdarmaskényv, 279

Q4. Hdrmaskényv, 275-276
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95.
96.
97.
98.
99.

100.

2/3, 469
Hdrmaskényv, 555-556
2/3,372
Hdrmaskényv, 285-286

Hdérmaskényv, 243
2/3, 321
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NEVMUTATOS

Ruth Burrows Norfolkban é18 és alkoté karmelita
apdca, spiritudlis ird

3.) Szent Agoston, Aurelius Augustinus (354-430)
hippdi pispék, egyhdztanitd, a legnagyobb latin
egyhdzatya

6.) Heller Agnes (1929-2019) Széchenyi-dijas
marxista filozéfus, esztéta, egyetemi tanér, a Ma-
gyar Tudomdnyos Akadémia rendes tagja.

11.) Platén (Kr. e. 427-347) ékori gorég filozéfus,
iskolaalapité

Aquinéi Szent Tamés (1224-252-1274) olasz
teolégus, skolasztikus filozéfus, Domonkos-rendi
szerzetes

Arisztotelész (Kr. e 384-322) gérég tudéds és
filozéfus

Rousseau, Jean-Jacques (1712-1778) svdjci fran-
cia felvildgosodés kori filozéfus, ird és zeneszerzé

12.) Marx, Karl (1818-1883) német filozéfus, kéz-
gazddsz, szocioldgus, a kommunista munkdsmoz-
galom teoretikusa és a marxizmus névaddja

5 A név- és targymutatét Székely Adém szerkesztette
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15.) Izaias (Kr. e. 7. szdzad) jideai nagypréféta

Engels, Friedrich (1820-1895) kereskedd, tarsada-
lomtudds, filozéfus, politikai teoretikus, a Kommunis-
ta kidltvény térsszerzéje

Lenin, Vlagyimir lljics, sz. V. I. Uljanov, (1870-
1924) orosz nemzetiségli szovjet bolsevik diktator,
a Szovijetunié elsd vezetdje, marxista gondolkodd,
a leninizmus alapitéja

16.) Lukdcs Gyérgy, Léwinger Gydrgy Berndt
(1885-1971) marxista filozéfus, esztéta, egyetemi
tandr, politikus

19.) 1. Janos Pél, Karol J6zef Wojtyta (1920-2005)
1964-ben Krakkd érseke, 1967-ben biboros. 1978.
oktéber 16-4n vélasztotték papavé. O volt az elsé
szldv, 455 év 6ta az elsé nem olasz pdpa

28.) Heidegger, Martin (1889-1976) német
idealista filozéfus, az egzisztencializmus egyik
megalapitdja

41.) Szent Istvan kirdly, Vajk (975-1038) az elsd
keresztény magyar kirdly 1001-1038

42.) Nagy Karoly (742-814) frank kirdly, rémai
cs@szdr, a nyugati csdszdarsdg helyredllitdja

Voltaire, Francois-Marie Arouet (1694-1778)
francia felvildgosodds kori ird, kalts és filozéfus
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49.) Maétyés kirdly, Corvin Matyds (1443-1490)
Magyarorszdgon 1458 és 1490 kézétt uralko-
dott. 1469-18l cseh (ellen-) kirdly, 1486-t6| Ausztria
hercege

Széchenyi Istvén gr. (1791-1860) politikus, iré, po-
lihisztor, kézgazdész, a Batthydny-kormény kézle-
kedési minisztere, akit Kossuth Lajos a ,legnagyobb
magyarnak” nevezett

Pazmany Péter (1570-1637) esztergomi érsek, bi-
boros, a magyarorszdgi katolikus megujulds vezetd
alakja, iré

Arany Jéanos (1817-1882) kslt8, tandr, a Kisfaludy
Tarsasdg igazgatdja, a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia tagja és fétitkdra

Barték Béla (1881-1945) zeneszerz8, zongorami-
vész, népzenekutatd

55.) Barankovics Istvén (1906 -1974) jogdsz, szer-
kesztd, kereszténydemokrata politikus, a Demokra-
ta Néppart fétitkdra, 1949-ben emigralt

Sik Sandor (1889-1963) piarista tartomanyfénék,
pap-kélté, egyetemi tandr

74.) Koppany (962 k.-997) Géza fejedelem roko-
ndnak, Tar Zerind fia. Géza haldla utdn magdanak
kévetelte a hatalmat, Géza csalddja azonban Vajk-
nak. A mindent eldéntd véres sélyi csatdban Istvan
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gy8zétt és megszildrditotta az Uj keresztény magyar
dllamot. A krénikdk szerint testét felnégyelték és ki-
tGzték Gydrben, Veszprémben, Esztergomban és
Gyulafehérvaron

Orseolo Péter (1011-10462, 10592) Szent Istvén
kirdly kijelélt utéda, magyar kirdly 1038-1041 és
1044-1046 kdzott.

Escriva, Josemaria (1902-1975) teolégus, tisztelet-
beli pdpai preldtus az Opus Dei (1928) és a Szent
Kereszt Papi Tdrsasdg (Societas Sacerdotalis Sanc-
tae Crucis — 1943) megalapitéja. 1992-ben bol-
doggd, 2002-ben szentté avattdak

86.) Székratész (Kr. e. 470-399) Skori gorég filo-
z4fus az attikai korszakbdl

Senecaq, Lucius Annaeus (Kr. e. 4-Kr. u. 65) rémai
sztoikus filozéfus, dramaird és allamférfi

Kant, Immanuel (1724-1804) német idealista filo-
z6fus, egyetemi tandr, a transzcendentdlis idealiz-
mus megteremtdje

94.) Mindszenty J6zsef, Pehm Jézsef (1892-1975)
hercegpriméds érsek, biboros, a Magyar Katolikus
Egyhdz XX. szdzadi térténetének egyik legnagyobb
alakja. 1945-t8| esztergomi érsek, 1948-ban letar-
téztattdk, 1956-t8l a budapesti amerikai nagyks-
vetségen tartézkodott. 1971-ben kilféldre tdvozott.
Boldoggd avatdsa folyamatban van
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95.) Szent LészI6 (1040 k.—1095) Arpad-hdzi ma-
gyar kirdly 1077-95

99.) Clinton, Bill William Jefferson Blythe (1946)
az Egyesilt Allamok 42. elnske 1993-2001 kdzstt
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TARGYMUTATO

6.) apriori lat eleve, el8zetesen

12.) individualitds, liberdlis individualizmus (a lat.
individuum, ,egyén, egyed’ szébdl): szocidlfilozé-
fiai irdnyzat, amely a térsadalmat az egyed feldl
kézeliti meg

perszonalitds, perszonalizmus a személyt kdzép-
pontba 4llité filozéfiai és teoldgiai irdnyzat

kollektivizmus térsadalomelméleti irdnyzat, amely
az egyedi-személyes szempontok rovésdra az
emberi  élet kdzdsségi-térsadalmi  Ssszetevdjét
hangsilyozza

szubszidiaritds kdlcsénds kisegités elve. A keresz-
ténydemokrécia egyik alapelve, mely szerint amit
egy adott szervezeti szint meg tud oldani, abban
magasabb szint nem jogosult dénteni

15.) Abszoldtum metafizikai fogalom, az elnevezés
az abszolit szébdl szdrmazik: foltétlen, semmitdl
sem figgé, korlatlan; a relativ ellentéte

26.) deviancia a kdzdsség vagy a tarsadalom nagy
része dltal elfogadott normék megsértése, a tarsa-

dalmi normdékidl eltérd, szabdly nélkili

pervertdlt lat elziillesztett, lerontott, beteges
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47) kalifétus iszIdm vallési és politikai vezet dltal
irdnyitott terilet

saria az iszldm erkolcsi, mordlis vezérelve, az isz-
lém teoldgiai rendszerében az Isten (az iszlédm el-
nevezés szerint Allah) dltal meghatérozott, helyes
viselkedés, szubsztancidlis jog. Legfébb célja a ks-
z8sség szabdlyozdsa

54.) KDNP Kereszténydemokrata Néppart régeb-
bi nevén Demokrata Néppart (DNP) (1944-1949
kdzott) jogutddja. 1989-ben Kereszténydemokrata
Néppart néven alakult Gjjd. Tagja az Eurdpai Nép-
partnak. 2010 éta a KDNP parlamenti frakciészé-
vetségben a kormdnykoalicié tagja

SZDSZ Szabad Demokratdk Szévetsége 1988 no-
vemberében alakult liberdlis part. 1990 és 2010 ks-
z6tt parlamenti part volt, harom cikluson keresztil
az MSZP koaliciés partnere. 2014 szeptemberében
sz{nt meg hivatalosan

Fidesz Fiatal Demokratdk Szévetsége néven 1988.
marcius 30-én alakult. 1995-ben felvette a Fidesz
— Magyar Polgéri Part nevet, 1998-ban kormdnyra
kerilt, 2003-ban szévetséggé alakult és nevét Fi-
desz — Magyar Polgéri Szévetségre valtoztatta. A
2010-es, a 2014-es és a 2018-as orszaggylési
vélasztdson a Fidesz—KDNP pdrtszdvetség kéthar-
mados tébbséget szerzett
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55.) Demokrata Néppart (DNP) 1944 &szén ala-
kult, 1945 tavaszdn bejegyzett, majd 1949-ben
betiltott, a kereszténydemokrdcia, a keresztényszo-
cializmus vildgnézetét és a parlamentdris demok-
récia értékeit magdénak vallé part, a mai KDNP
elédszervezete

64.) Szent Korona a magyar éllamot és annak jog-
folytonossdgdt megtestesité felségjelvény. A Szent
Korona Tan szerint a Magyarorszdg fslétti f6ha-
talom egyetlen jogos féldi birtokosa, jogi személy,
minden magyar jog forrdsa. Eurépdban az egyik
legrégebben haszndlt és mai napig épségben meg-
maradt beavaté korona

75.) 1848 Az 1848-49-es forradalom és szabad-
sdgharc Magyarorszdg Ujkori térténetének egyik
meghatdrozé eseménye, a nemzeti identitds egyik
alapkéve. Tarsadalmi reformjaival a polgari dtala-
kulds meginditéja, Bécs elleni dnvédelmi harcaval a
nemzettudat meghatdrozé részévé vdlt

1956 Az 1956-0s forradalom és szabadségharc
Magyarorszdg népének a sztdlinista terror elleni
forradalma és a szovjet megszdllés ellen folytatott
szabadsdgharca, amely a 20. szdzadi magyar tér-
ténelem egyik legmeghatdrozébb eseménye volt. A
budapesti didkoknak az egyetemekrdl kiindulé bé-
kés tiintetésével kezd8dott 1956. oktdber 23-dn, és
a fegyveres felkelék ellendlldsénak felmorzsoldsa-
val fejez8dstt be november 11-én
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79.) szinkretista gnoszticizmus A kilénféle gnosz-
tikus rendszerekre dltaldban jellemz8 a szinkre-
tizmus, azaz tanrendszeriket kilonféle szellemi
hagyomdnyokbdl szétték: a gérdg, féként platdni
filozéfia elemei mellett zsidd és keresztény hatdsok
iellemzik

82.) sui generis lat egyedi, sajatos, kildnleges;
olyan 6ndllé valdsdg, ami nem vezethetd vissza
mdsra

83.) PGzmdny Péter Katolikus Egyetem — dllamilag
elismert egyhdzi egyetem. Jog- és Allamtudomdnyi,
Informdciés Technoldgiai, valamint Hittudomdnyi
Kara Budapesten, bélcsészkara Piliscsabdn taldl-
haté. Hittudomanyi Kara a Pazmany Péter biboros
dltal 1635-ben Nagyszombatban alapitott egye-
tem Hittudomdnyi Kardnak, majd 1950-t8] a Rémai
Katolikus Hittudomdnyi Akadémidnak jogutédja. Az
egyetem 1999-ben szentszéki alapitdsiva vdlt (vé.
Ex corde Ecclesiae)

Piarista Gimnézium 1717-ben alapitott, a XIX. sza-
zad elején 6t- majd hatosztdlyosra bévilt gimna-
zium. 1883-t6l éllami tanterv szerint mikddé nyolc-
osztdlyos f8gimndziumként miksdst. 1948-ban
dllamositottak. 1950-t8l az dllam és az egyhdz
megdllapoddsa alapjén Gjra rendi kezelésbe ke-
rilt, és négyosztdlyos gimndziumként miksdhetett.
1953 8szétél a Véci utcai épiletet elvették, a Pia-
rista Gimnéziumot a Mikszdth K&lman térre koltéz-
tették. 1989 utdn megszint a létszdmkorlétozds, az
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iskola 6 osztdlyos gimndziumma alakult. 2011-re az
iskoldt és a rendhdzat is sikerilt visszakéltéztetni az
eredeti, Vdci utcai épiletbe

Bethesda Reformdtus Gyerekkérhéz A kézép-eu-
répai régidban az egyedili egyhdzi fenntartdsd
gyermekkérhdz. 1866. januér 1-jén nyitotta meg
a Németajkd Reformdtus Lednyegyhdzkdzség. A
Rdkosi-korszakban dllamositottdak, a rendszervdltés
6ta Gjra a Reformatus Egyhdzé

90.) distinkcié lat megkiildnboztetés, elkiildnités

diszkriminécié  lat  szétvélasztds,  hdétrdnyos
megkilénbéztetés

92.) relevancia lat fontossdg, jelentékenység
98.) Hittudomdnyi Akadémia a Pazmény Péter dltal

1635-ben Nagyszombatban alapitott egyetem hit-
tudomanyi kardnak jogutédja
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CURRICULUM VITAE®

1962. augusztus 8-én sziletett Budapesten. Felesé-
ge, Menus Erzsébet Gabriella a Liszt Ferenc Zene-
mivészeti Egyetemen végzett, a Szent Angéla Al-
taldnos Iskola és Gimndzium ének- és zenetandra,
emellett karvezeté, egyhdzzenész. Gyermekeik,
Emese Borbdla (1991) jogész, Botond Benedek
(1994) kézgazdasz, Almos Agoston (1996) épitész-
mérndk egyetemi hallgatd.

1981-ben érettségizett a Szildgyi Erzsébet
Gimnéziumban. A rendszervdltozdst megeléz8
években a P4zmdny Péter Rémai Katolikus Hittudo-
manyi Akadémia civil hallgatdja, 1991-ben teols-
gusként doktorélt. Ezzel pérhuzamosan az Eétvés
Lordnd Tudomdnyegyetem Bélcsészettudomanyi
Karénak hallgatéja, 1992-ben szociolégusi diplo-
mat szerzett. A Pazmdny Péter Katolikus Egyetemen
1996-ban cimzetes egyetemi docensi kinevezést
kapott. Valldsszocioldgiai targyl disszertaciéja-
val 1997-ben PhD tudomdnyos fokozatot szerzett.
2011-t8| cimzetes professzor az Obudai Egyete-
men. A Nyugat-magyarorszdgi Egyetem Erdémér-
ndki Kardn MA szint§ vadgazdélkoddsi diplomét is
szerzett 2014-ben.

6 Orszaggydlési Almanach alapjén, a Magyar Orszdg-
gydlés kiaddsa, Budapest, 2017.
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A Marton Aron Kiadé 2000-ben Igenis, sz6l-
nunk kelll cimmel, a Szent Istvdan Tarsulat pedig
2003-ban Egyhdzpolitika. Egyhdz és politika cim-
mel 8ndll6 kényvét jelentette meg. 2007-ben a Ba-
rankovics Alapitvany kiaddsaban létott napvildgot
lus Resistendi, 2008-ban az Egyenes dton, 2011-
ben pedig a Megharcolunk minden magyarért!,
2013-ban Két pogdny kézt, 2017-ben az Egymillid
cimG kényve. 2018-ban Megsejteni a Sejthetetlent
cimmel verseskétete jelent meg.

Teoldgiaprofesszorai 8szténzésének nagy ré-
sze volt abban, hogy kézéleti pdlyéra Iépett, gon-
dolkoddséra jelentés mértékben a pdpai szocidlis
enciklikék hatottak. 1989 tavaszdan alapitéja a Ke-
reszténydemokrata Néppdrtnak. 2002-ben elébb
partelndk-helyettessé, majd 2003. jonius 28-én
partelndkké valasztottdk; tisztségében eddig étszér,
legutébb 2020. januér 18-dan kihivé nélkul vélasz-
tottdk gjra.

1990-ben egyéni képvisel8jeldlt volt a budai
véarkeriletben, majd a kormanypérti KDNP-frakcié
hivatalvezetSje és sajtészévivéje lett. Oktdberben
listds &nkormdnyzati képviseld és frakcidvezetd
lett Budapest Il. keriletében. 1994-ben a varkeri-
letben is indult, azonban az orszdgos listérdl szer-
zett manddtumaval kerilt be az Orszaggy(lésbe.
1994-18l a térvényhozé testilet jegyzdije, a szocid-
lis és egészségigyi bizottsdg tagja, 1995-18| frak-
cidvezetd-helyettes. 1998 és 2002 mdjusa kdzdtt a
polgdri koaliciés kormdany Nemzeti Kulturdlis Orok-
ség Minisztériumdnak helyettes dllamtitkéri rangy,
egyhdzi igyekért felel8s vezet8je volt. Ebben az
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id8szakban szerveztek egyhdzi nemzetkdzi csics-
taldlkozdt Magyarorszégon, rendezték a kordbbi
vitdkat az Apostoli Szentszékkel, visszadllitottdk a
hitoktatds allami finanszirozdsat, megaéllapoddast ké-
téttek a torténelmi egyhdzakkal, biztositotték a kdz-
feladatokat ellaté egyhdzi intézmények dllamiakkal
egyenld finanszirozdsdt és a szocializmus idején
dllamositott egyhdzi ingatlanok visszaadésat. Sze-
repe volt abban, hogy a Bizdnci Szent Szinddus |.
Istvan kirdlyt az ortodox kereszténység szdmdéra is
szentnek ismerte el, amit a magyar egyhdzpolitika
legnagyobb sikerének tart, hiszen az 1054-es egy-
hdzszakadds utdn Istvdan kirdly az egyetlen kdzds
szentje a keleti és a nyugati kereszténységnek.
2002-ben visszatért a térvényhozdsba.
2006-ban a kalocsai valasztékerilet egyéni man-
détumdért szallt harcba. Az ezeréves katolikus ér-
seki kdzpontban nem forgott veszélyben gyézelme.
Emellett a Fidesz és a KDNP dltal kézésen éllitott
orszagos lista negyedik helyén szerepelt. Mdjustdl
a Fidesz- és a KDNP-frakciét egybefogé Magyar
Szolidarités Frakcidszdvetség tarselndkeként a tor-
vényhozdsi id8szak végéig a kereszténydemokrata
képvisel6csoport vezetdje. Partelnsk-frakciéveze-
t&ként f8leg a napirend eldtti politikai vitdk egyik
f&szerepldje lett. ,Frontpolitikusi” szerepébdl ko-
vetkez8en gyakran érik politikai tdmaddsok, ame-
lyek ,inkdbb szérakoztatjdk”. Meg tudja kilénbdz-
tetni magdban Semjén Zsoltot, és azt, ami ebbdl a
,politikai termék”, amely persze értékrendileg 6sz-
szefigg, de érzelmileg nem azonos - nyilatkozta

2014-ben.
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Szémos szakmai és karitativ jellegli szervezet
munkdjéban vesz részt. Egyhédzi munkdjét a Ma-
gyar Katolikus Pispdki Kar 1994-ben Pro Ecclesia
Hungariae kitintetéssel jutalmazta. 1997-ben P4z-
madny Péter-emlékérmet kapott a katolikus egyetem
tandcsatdl. 1998 decemberében II. Jénos Pél pépa
a Nagy Szent Gergely-rend lovagparancsnoki
keresztjével, 2002-ben pedig a Szent Szilveszter-
rend nagykeresztiével tintette ki. 1998-ban lett a
Szuverén Mdltai Lovagrend nagykeresztes lovagja.
Szdmara lelkileg fontos, hogy 2015-t8l a Karmeli-
ta Rendben (OCD) konfrater. 2000-ben Konstan-
tindpoly egyetemes patridrkdja, |. Bartholomaiosz
is kitintette, téle kapta az ortodoxia egyik legma-
gasabb elismerését, a Pammakarisztoszi Legszen-
tebb Istenszild Szent Keresztjét, valamint 2013-ban
a Szent Janos Evangélista a Teoldgus elnevezési
érdemrendet, valamint 2017-ben az Elséként El-
hivott Szent és DicsSséges Szent Andrds Apostol
keresztjét.

Pro Caritate-dijas. 2011. jnius 29-én az ame-
rikai Ronald Reagan Elnéki Alapitvénytdl atvehette
a Nemzetkézi Szabadsdg Dijat.

2010 dpriliséban mér az elsd valasztdsi for-
duléban nagy félénnyel, j6részt G ellenfelekkel
szemben, a voksok 58 szdzalékdval megvédte
kalocsai egyéni mandatumat. A konzervativ part-
szbvetség Bdcs-Kiskun megyei listavezetésén il
az orszdgos lista el8kels st6dik helyén inditottdk.
Mdijus 29-én, a mésodik Orbdan-kormény megala-
kuldsakor miniszterelnsk-helyettesként a kormény-
f8 els8, egyben dltaldnos helyettese lett. Emellett
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a nemzetpolitikdért és egyhdzdiplomécidért fe-
lelds tarca nélkili miniszteri megbizatdssal vég-
zi kormdnyzati munkdjat. Kezdeményezdje - és
vezérszénoka - volt az dllampolgérségrél szélé
térvény mdjus 26-an nagy tébbséggel elfogadott
mdédositdsénak, mely lehetévé tette a hatdron til
él8 magyarok szdmdra a kettds dllampolgdrsag
megaddsét. Szerepe volt Magyarorszég Alaptér-
vényének kidolgozdaséban.

2014. 4prilis 6-an a kormdnyzépartok ké-
z8s orszdgos listdjdnak mésodik helyérél kapott
Ojabb manddatumot. A joniusi kormdnyalakuldskor
meg&rizte mindkét — dltaldnos miniszterelnék-he-
lyettesi és nemzetpolitikéért felelds tarca nélkili
miniszteri — posztjat. Nyolcéves kormdnyzati te-
vékenysége sordn egyik kezdeményezdje nagy-
péntek munkaszineti nappd nyilvénitdsanak. Ter-
mészetes biszkeséggel tekint a nemzetegyesités
kialakulé politikai rendszerére. 2017. november
10-én a Magyar Allandé Ertekezleten jelentet-
te be, hogy letette az eskiit az egymilliomodik Uj
magyar dallampolgér.

2018. 4prilis 8-an a Fidesz—Keresztényde-
mokrata Néppdrt — harmadszorra is — kétharmados
tébbséggel nyerte meg a parlamenti valasztdsokat,
az orszdgos lista mdsodik helyérél szerzett Gjabb
manddtumot. Orbdn Viktor negyedik kormanydban
ismét dltaldnos miniszterelndk-helyettes, nemzetpo-
litikai, nemzetiségpolitikai, egyhdzpolitikai, egyhdz-
diploméciai miniszter.
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ZSOLT SEMJEN

Sur la terre
comme au ciel'

(Traduction francaise : Titusz Hardi OSB
Zoltén Kiss, Philippe Naszdalyi)

L'auteur a tenu & présenter cet ouvrage comme un bré-
viaire dans I'esprit de la « summa et essentia », mais |'on
peut également lire chaque paragraphe séparément
(par exemple, le paragraphe 96).Pour faciliter la com-
préhension, on trouvera a la fin du livre des notes, un
index des noms propres cités et un glossaire.
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PREFACE

par Frére Baldzs BARSI OFM

Pour moi, le point de mire de cet excellent ouvrage
a la fois intellectuel et condensé vient d'une alterca-
tion secondaire. J'entends par point de mire, |'en-
droit et le moment oU — tout en comprenant le mes-
sage essentiel de ce livre — la mission prophétique
de I"'homme politique chrétien apparait clairement.

Prenez la peine de lire attentivement le sixiéme
point. Uauteur y cite, en lui faisant le grand honneur
de I'appeler « philosophe », une femme qui I'a atta-
qué pour avoir prononcé le mot « péché » au Parle-
ment. D'aprés cette philosophe, il s'‘agirait d'un mot,
lié & la sémantique exclusivement chrétienne qui
peut étre utilisé a |'église, mais certainement pas au
Parlement.

N’a-t-elle jamais entendu parler d'Hitler ou de
Staline 2 Ne peut-on appeler ce qu'ils ont fait et qui
est un péché uniquement & |'église 2

Que la philosophe, étre pensant, ait conscience
que le péché trouve sa raison en lien avec Dieu est
une autre question. En effet, Dieu est la source finale
et éternelle de I'ordre moral. Cependant, Dieu est
présent «sur la terre comme au ciel» et non seule-
ment & |"église. Vouloir un Parlement sans Dieu, un
Parlement oU I'on n‘a pas le droit de prononcer le
mot péché, c'est vouloir aussi une vie publique sans
Dieu. Exiger que le Parlement ne soit dominé par
aucune des religions ne signifie nullement qu'il ny
existe pas la possibilité de la domination de cette
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religion qui évacue Dieu. Etre neutre au regard de
Dieu constitue bel et bien une forme de religion.
C'est la seule religion qui, de nos jours, vise & bail-
lonner les chrétiens et qui tente de les empécher de
prononcer le mot qui résume la tragédie humaine, &
savoir le mot « péché ».

Pourquoi cette religion neutre par rapport &
Dieu se mue-t-elle en une dictature du relativisme 2
Parce qu'elle ne croit pas a la Rédemption. Elle ne
connait ni I'amour de Dieu ni la pitié ni la miséri-
corde qui résultent de cet amour divin reconnu par
toutes les religions, mais qui ne s'est incarné qu’en
Jésus-Christ. Cette philosophe méconnait aussi l'al-
ternative au péché: le pardon. Il y a bien entendu
une troisiéme notion qui y est associée. C'est la
conversion, & savoir la condamnationdu péché et
son pardon accordé par Dieu, et qui est accompa-
gnée de I'amour de |'autre.

Le fait que Dieu représente lui-méme I'amour
et la compassion, et ce, grace & Jésus-Christ, nous
est clairement expliqué dans le 96°™ point de cet
ouvrage. L'auteur y décrit le mystére de la Trinité en
s'appuyant sur les commentaires de saint Augustin.

Comment un Dieu unique dans son entité pour-
rait-il aimer 2 Faire preuve d’amour envers «ce qui
n'est pas en Lui», c'est-a-dire envers |'étre humain
créé, sans connaitre Lui-méme I'amour dans Sa vie
divine, n'est pas concevable. Reprenons les pa-
roles de saint Jean qui proclame non seulement que
«l'amour vient de Dieu» (1 Jn 4,7) mais aussi que
«Dieu est amour» (1 Jn 4,16).
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Une des notions essentielles de |Ecriture Sainte
est le statut ontologique de la personne humaine, au
regard du discours christologique. Un concept sans
lequel I'Europe ne pourrait exister. Et les Lumiéres
non plus!

Si Dieu a créé 'homme & sa propre image
— notamment en créant une personne — c'est que
Lui-méme est une personne, c'est Quelqu'un et pas
quelque chose. Or, jamais « moi» sans «toi». L'exis-
tence humaine dans sa totalité s'accomplit par la
proclamation de la Trinité. On a toutefois le choix
d’accepter cette révélation — ce qui nous permet de
tout comprendre — ou, de la refuser. Et il est difficile
de prétendre que ce n’est pas la réponse adéquate
donnée & la seule question qui vaille pour I’homme,
celle de la souffrance humaine et de son désir d’étre
aimé.

Si quelqu’un (chrétien ou non) objecte que ce
n‘est pas & un homme politique de faire de la phi-
losophie ou de s'intéresser aux questions de théo-
logie, qu'il se donne la peine de lire cet ouvrage
dans son intégralité et qu'il nous dise ensuite lequel
des systémes politiques n’est fondé sur aucune phi-
losophie. Tout au long du XX¢ siécle, les moteurs
des grands systémes politiques ont essentiellement
consisté & prendre leurs sources dans diverses philo-
sophies, erronées, trompeuses ou inhumaines.

Au sixiéme point de ce livre, la philosophe ac-
cusatrice se voit elle-méme prisonniére d'une idéo-
logie complétement fallacieuse et qui, & ce jour, a
échoué et disparu.
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Si l'on comprend la véritable raison de I'indi-
gnation de cette philosophe, il faut d’abord analyser
le contexte de la pensée. C'est dans I'ouvrage de
Benoit XVI, «Foi, vérité, tolérance », qu’on y décéle
les clés de compréhension. Il y résume |'ouvrage de
Jan Assmann? qui énonce trois choses:

— Il offirme que c’est Moise (ou bien le Sei-
gneur énoncant la révélation — dirait-on au-
jourd’hui) qui a introduit la notion de «vérité »
dans le monde des religions. A son avis, la véri-
té n’était pas initialement une catégorie propre
au vocabulaire religieux. Et pourtant, toute
autre religion a été ainsi qualifiée d'idolétrie.

— Deuxiémement, il soutient que les divinités

ainsi que les religions de I’Antiquité étaient in-

terchangeables (interopérabilité, abolition des
frontiéres, possibilité de les méler) et que les
gens pouvaient alors vivre en paix.

— Troisitmement, il affirme que la question

portant sur la vérité étant liée & celle portant

sur le bien (il a raison & ce sujet), la notion de

«vérité » a donné naissance & la notion de

«péché» qui était selon lui une notion inexis-

tante dans les religions antiques. L'homme

paien de I"Antiquité vivait en paix et en équi-
libre mental et spirituel.

Benoit XVI dénonce le caractére mensonger de
toutes les affirmations ainsi proférées en rappelant

2 Jan Assmann: Moses der Agypter, Benberg 1998, p.
160-172.
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que, dés la fin du siécle dernier — et aussi bien avant
— certains philosophes ont propagé une idéologie
mondialiste en vue d’aboutir & sa domination totale.

Jan Assmann nous propose enfin de revenir a
la Paque, la sortie d’Egypte, pour que se réalise un
monde beau et nouveau. Au contraire de ce qui est
dit, le pape, lui, assure que la notion de Vvérité a
été introduite par les philosophes grecs pour ce qui
est de la vie humaine et, par conséquent, de ce qui
touche & la religion.

Il est tout aussi faux d'affirmer que dans le
monde caractérisé par une multitude de religions
paiennes interchangeables, les gens vivaient en
paix. Au contraire, ils connaissaient fort bien les
guerres, notamment la guerre des dieux dont
I’"homme était la victime impuissante.

Le plus grand des mensonges est incontesta-
blement celui-ci qui est de prétendre que I'idée de
péché était ignorée dans les religions primitives.
C'est totalement faux. Elles la connaissaient telle-
ment que les adeptes de ces cultes n'arrétaient pas
de faire des sacrifices pour apaiser les dieux. Leur
conception du péché avait non seulement un carac-
tere religieux mais elle constituait la notion fonda-
mentale de |'existence humaine dans sa totalité.

Il est indispensable d'analyser les fondements
intellectuels et les motivations & l'origine de la pro-
testation et de |'objection de certains philosophes
(hommes et femmes) mondialistes d’aujourd’hui ain-
si que les raisons qui les poussent a tenter d’éliminer
de la politique toutes les vérités chrétiennes faites
par des chrétiens.
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La Conférence des Evéques catholiques hon-
grois a décerné la décoration Pro Ecclesia Hunga-
riae a 'auteur du présent ouvrage, le pape saint
Jean-Paul 1l lui a conféré I'Ordre de Saint-Gré-
goire-le-Grand et de la Grand-croix de I'Ordre
de Saint-Sylvestre. Compte tenu de ces reconnais-
sances prestigieuses, je demande aux séminaires,
aux universités et écoles supérieures catholiques
d’intégrer le présent ouvrage dans leur programme
d’enseignement. Je recommande la lecture de ce
livre & tous les chrétiens. S'imprégner profondément
de ces écrits permettra & chacun de parachever
tout semestre universitaire. De la méme maniére, je
me permets de recommander sa lecture a chacun
de mes compatriotes qui veut réfléchir mais qui ne
témoigne qu’antipathie ou réticence face au chris-
tianisme. Eux aussi, ils ont le droit de savoir ce que
I’Eglise catholique enseigne. Ces enseignements ne
sont plus & inventer, il faut cesser de faire confiance
a des chrétiens politiquement corrects dans leurs
discours mais peu crédibles et indignes de foi.

Il s'agit de ceux qui, au lieu de faire preuve de
respect a |'égard de ceux qui souhaitent rester &
I'écart de I'Eglise en leur montrant la vérité interne
de I'Eglise, préférent proposer un brouet pour le
moins suspect, accompagné de flagorneries.
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«Un chrétien doit vivre de la facon suivante :
il doit s'engager jour aprés jour alors

qu’il en est incapable en ne s‘accrochant
uniquement qu’a Jésus.

La foi qui ne serait vécue que dans la tiédeur
et la quiétude est une caricature. »

Ruth Burrows OCD

LA DEMOCRATIE
CHRETIENNE






1. Tous les chrétiens prononcent dans le Notre
Pére «Adveniat Regnum Tuum». Mais comment
comprendre cette objurgation: «Que ton régne
vienne» 2 Au sens théologique, nous prions pour
que le régne universel de Dieu se réalise! Dans
son approche existentielle, nous affirmons que le
Royaume du Christ doit se réaliser dans notre cceur.
Dans la réalité de la vie sociale, se contenter de se
prétendre catholique ou protestant, le dimanche &
I'église voire a la maison, n'est pas vraiment étre
chrétien si I'on n’est pas préoccupé aussi par le sort
du monde et engagé pour |'avenir de sa patrie ou
de sa cité. En effet, au jour de notre baptéme, nous
avons recu en héritoge la terre, au moins notre pe-
tit bout du monde, et d’en prendre soin au nom de
I'Evangile.

2. Chaque programme ou chaque action poli-
tiques est déterminé par |'idée que l'on se fait de
I'"homme, que cela soit clairement énoncé ou non.
Si ceux-la ne se fondent que sur I"humain, alors la
politique qui en découlera sera déviante. Parce que
les erreurs anthropologiques causeront nécessaire-
ment |'inhumanité d'une société batie exclusivement
sur cette conception univoque erronée.

3. Paressence méme, notre idéal politique est mo-
derne en soi, parce que nous avons choisi de nous
référer aux valeurs immuables, et qu'il y prend ses
racines. Ce qui parait ancien, mais dont la source est
éternelle, sera toujours jeune ! Prenons I"Encyclopé-
die qui inspira les Lumiéres. Elle est intéressante sur
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le plan historique, mais la plupart de ses concepts
et de ses articles énoncent des idées qui sont de-
venues aujourd’hui une sorte bric-a-brac désuet.
Parcourons saint Augustin : c’est toujours vivant, frais
et cela nous interpelle encore aujourd’hui. Augustin
est présent, les encyclopédistes sont devenus une
sorte de nourriture incomestible pour notre temps.
Parce qu'Augustin reste attaché aux valeurs éter-
nelles, tandis que les encyclopédistes épousent les
moeurs et les modes de leur temps qui ne sont plus
les notres. C'est pour cela que nous sommes toujours
actuels tandis qu’eux sont passés.

4. Rien ne m'empéche de comprendre ceux qui
viennent d'une autre confession, méme si je suis
un catholique. Celui qui pense le contraire est
aussi peu sérieux que celui qui prétendrait par
exemple, que seul un homme au sens masculin du
terme, pourrait prendre en compte les intéréts des
hommes et les défendre, ce qui est c’est évidem-
ment absurde |

5. Chez certains chrétiens, cette idée saugrenue
est parfois partagée et hélas répandue que la po-
litique serait quelque chose de sale, d'immoral au
point qu'un honnéte homme doive s'en éloigner.
Mais si les chrétiens s‘abstiennent de la politique et
de l'action politique, alors tout le terrain sera effecti-
vement abandonné aux profiteurs qu’ils dénoncent.
Cest trés préjudiciable aux convictions que nous
prénons et cela portera tort & I'ensemble de la
société.
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La politique chrétienne et I'lhomme politique
chrétien doivent concilier deux enjeux en méme
temps: étre honnétes et étre efficaces. L'honnéteté
d’abord, parce qu'il doit rendre compte non seule-
ment pour soi-méme, mais aussi pour son parti et
méme au nom de |'évangélisation. (Je ne fais pas
ici référence & la situation qui se présente lorsqu’une
certaine presse essaie de salir I'homme politique
chrétien du seul fait qu'il I'est. En effet, le signe ma-
nifeste de son engagement de chrétien est justement
qu'on tente de le calomnier & cause de cet enga-
gement affirmé! S'il ne I'est pas ou que ses valeurs
chrétiennes sont bien péles, alors il ne constitue pas
un enjeu d'attaque pour cette presse-lal)

Ensuite, vient I'efficacité. Etre un homme poli-
tique est une profession comme étre professeur de
mathématiques, pianiste ou ingénieur. S'il ne pos-
sede pas le savoir du métier, s'il n‘a pas les talents
recus de Dieu pour cette vocation alors il ne pour-
ra pas représenter efficacement ses convictions
et n‘aura pas les résultats qu'on est en droit d'at-
tendre. Les couvents des franciscains sont remplis
d’hommes de foi. Mais cela ne veut pas dire pour
autant que ces excellents fréres franciscains soient
appelés a devenir parlementaires, secrétaires
d’Etat voire ministres. Pour exercer sa vocation po-
litique, il faut bien entendu étre un homme de foi et
honnéte, mais aussi étre professionnel, c’est-a-dire
formé et compétent.

6. Comme chrétien, je revendique le droit de
mettre en avant mes convictions dans la vie publique
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de mon pays. Il est révélateur de constater que c’est
a cause de cela que j'ai été remis en cause par la
philosophe Agnes Heller (1929-2019). Elle pré-
tendait que je pouvais utiliser les termes chrétiens &
I"église mais pas au Parlement. Ainsi, me déniait-elle
le droit d’y employer le mot de «péché ». Notons
qu’ il est cocasse qu’Agnes Heller qui, a priori ne
croit pas au péché, ne lui reconnaisse qu'une seule
acception, celle chrétienne, et plus encore, lorsqu’un
homme politique chrétien I'utilise! D’autre part, la
conception d’Agnes Heller est totalitaire puisqu'elle
ne me reconnait pas la liberté de penser en chrétien
et selon un autre environnement sémantique que le
sien. Elle me dénie méme la possibilité de faire de
la politique pour que ces valeurs chrétiennes soient
prises en compte pour le bien de la société. Je ne
remets pas en question, moi, qu'Agnes Heller puisse
utiliser une terminologie libérale, marxiste ou méme
toutes celles qui lui chantent, mais je ne peux accep-
ter qu'on remette en question mon droit fondamen-
tal, au pays de saint Etienne, & représenter les va-
leurs chrétiennes et & utiliser le vocabulaire chrétien.

7. Notre patrie, mais aussi toute notre civilisation,
sont en pleine crise spirituelle, éthique, morale. La
vraie raison n'est pas que les hommes commettent
des péchés. Le vrai drame est qu'ils nient I'existence
du péché. Le vrai probléme est ensuite qu’ils essaient
de faire comme si le péché était une vertu, le mal un
bien et de ce fait, ils rendent irréelle la possibilité de
se libérer du péché.
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Lorsque je comprends ce qu'est le bien et le
mal, le péché et la verty, je sais & quoi me raccro-
cher et gréice & cette aide-la, I'homme déchu que je
suis, peut se relever. Mais si je m'interroge sur l'exis-
tence du péché voire si je la nie, 'homme déchu que
je suis, ne peut méme plus se rendre compte qu'il
est tombé. Et comme il n‘a plus rien & quoi s'‘accro-
cher, il lui estimpossible de pouvoir se relever, parce
qu'il ne pense méme pas dans sa téte qu'il devrait
se relever.

8. D'unpointde vue politique, sociologique etj'ose
dire: moral, on ne peut guére attendre d'une société
qu'elle obéisse a des lois qui sont ostensiblement et
grossiérement injustes. Si la confiance de la société
est ébranlée en ce qui concerne le bien-fondé des
lois, alors leur autorité et leur légitimité s'écroulent. |l
en découle le plus grand mal qui peut arriver & une
société: le chaos et I'anarchie. La condition d'une
société ordonnée, la condition d'une société digne
d’étre nommée humaine, est |'autorité des lois, |'im-
partialité des lois, tout ce qui fait que les lois sont
justes. Si le citoyen constate qu’aux yeux de la loi, sa
situation est comparable & celle d'une victime face
a un bandit, comment pourrait-on attendre qu'il
obéisse & ces lois @

9. le Christianisme nous enseigne que la paix
est le fruit de la justice: ce n'est pas seulement le
manque de guerre, mais bien le fruit de la justice.
Voild pourquoi étre soumis & |'injustice n'est pas la
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paix. Et voilad pourquoi s'opposer & l'injustice est la
condition de la paix.

10. Dire qu'un parti politique ne veut pas accé-
der au pouvoir est tout aussi absurde que de dire
qu’on crée une association de pécheurs pour qu'ils
ne prennent pas de poissons. Le pouvoir n'est pas
un but, mais un outil grace auquel on peut servir le
bien commun. Le pouvoir en tant que tel n'est ni bon
ni mauvais. Tout comme le couteau est bon quand je
coupe du pain pour mon enfant et mauvais quand je
le plante dans le ventre de mon voisin. De méme, le
pouvoir est mauvais quand on le considére comme
un but et pas comme un moyen. Il devient alors une
espéce d'idole. Il est également mauvais quand on
préfére en abuser. Cela signifie enfin qu'est mauvais,
celui qui a la possibilité de I'utiliser pour accomplir
des actes qui ne servent pas |'intérét général.

11. Lo conception chrétienne de la politique,
de la société n'est pas utopique, bien au contraire
son essence est de refuser les utopies. La racine du
probléme se trouve chez Platon, pére de toutes les
utopies. Platon affirme, en termes quelque peu sim-
plifiés, que I'état, — la société humaine-, est institué
lorsque chacun prend conscience qu'il se trouve
dans la situation de ne pas se suffire a lui-méme.
Cette nécessité de recourir & une division des téches
n'est pas considérée ici au sens moral mais dans son
acception hédoniste : il m’est utile d’avoir besoin des
autres. Dans la vie publique, tous les hommes sont
ennemis de tous les hommes. Dés lors, un homme re-
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court & un autre pour un besoin particulier, puis & un
autre en fonction de tel autre besoin, et parce qu'ils
manquent d’'une multitude de choses, les hommes
se rassemblent nombreux au sein d’'une méme fon-
dation pour s'entraider. Platon a donc inventé un
mythe. La politique est alors concue comme une
technique qui, dans un territoire donné et face &
des éléments hétérogénes doit construire |'Etat. La
société est donc une construction humaine, elle peut
donc étre rebdtie sans cesse autrement! A l'inverse,
Aristote, proclame que c’est un bien une invention,
un mythe, et que jamais ’homme n’a pu vivre sans
organisation collective parce que dans sa nature
anthropologique, il est écrit qu'il ne peut exister sans
une structure sociale.

Les modéles utopistes concus par Platon et
Aristote, inspirés de |'ordre naturel ont fonctionné
en paralléle tout au long de I'histoire. Saint Thomas
d’Aquin s'est inspiré d'Aristote et a défini la philoso-
phie chrétienne, fondée elle-aussi sur le droit naturel.
La conception socialiste elle, est batie sur la vision
utopiste mais pessimiste qui considére que |"homme
est naturellement mauvais. De &, I'idée que c'est a
I"état socialiste de faconner une nouvelle espéce
d’homme pour qu'il devienne un homme nouveau,
socialiste. L'utopie libérale se veut optimiste et re-
pose sur la philosophie de Rousseau qui affirme
que I’'homme est naturellement bon, mais que c’est
la société qui le corrompt. En toute logique, si l'on
supprime |'école, I'éducation, la famille, etc., tout le
monde deviendra bon, intelligent et gentil, puisque
la nature en a voulu ainsi.
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La chrétienté est immunisée contre |'utopie car
nous savons les deux vérités que nous enseignent
la Révélation et I'anthropologie. L'une est que nous
avons été créés a I'image de Dieu. Donc aussi mau-
vais et injustes soient les structures de la société, il
subsistera toujours |'orientation vers le bien. L'utopie
marxiste ne peut pas fonctionner car elle est enne-
mie de |'homme. En effet, elle est incapable de se
rendre compte qu'il reste toujours une part de bon
dans I"étre humain. Le probléme avec l'utopie libé-
rale est qu'elle ne prend pas en compte |'existence
du péché originel qu’enseigne la révélation chré-
tienne et dont témoigne toute |'histoire de |’huma-
nité. De sorte que, comme la nature de I"homme a
été corrompue, il tend vers le mal. Cest pour cela
qu'il est utopique de penser que I'homme sera bon,
intelligent et gentil de lui-méme. C'est la raison pour
laquelle on a besoin de |'éducation. C'est pour cela
donc qu'on a besoin d’écoles et de bonnes struc-
tures sociales. Le réalisme chrétien sait que 'homme
a été créé a I'image de Dieu, mais il sait aussi qu'il
est marqué par le péché originel. De 1, vient sa
faiblesse pour le mal. Cette pensée équilibrée est
la caractéristique de la philosophie chrétienne sur
laquelle repose |'enseignement social de I'Eglise.
C'est cette philosophie-la qui rend possible |'épa-
nouissement de I'homme dans son intégralité, y
compris son essence-méme, 4 savoir son ouverture
a la transcendance.

12. La pensée chrétienne se manifestent dans son
enseignement social, c’est la Doctrine sociale de
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I'Eglise pour les catholiques et I éthique de la socié-
té pour les protestants. Cela ne figure évidemment
pas tel quel dans le programme d’un parti politique.
On peut néanmoins clairement définir un cadre
dans lequel les chrétiens du monde entier pourront
chercher la réponse & donner aux défis de la socié-
té. Ce cadre est I'ensemble de I'enseignement social
de I'Eglise. En refusant certains principes fondamen-
taux, nul parti politique, nul homme politique ne peut
se permettre de se prévaloir d'étre appelé chrétien.
La Doctrine sociale de I'Eglise ne coincide certes
pas avec les programmes des partis politiques mais
les uns et Iautre ne sont toutefois pas étrangers. Une
politique chrétienne se définit en se conformant a la
doctrine sociale de I'Eglise qui en est la source.
Prenons un exemple pour illustrer la diffé-
rence entre la pensée chrétienne et I'idéologie du
socialisme et du libéralisme. Au sens catholique, on
pourra dire que nos amis les libéraux ont raison de
mettre en valeur le respect de la dignité humaine.
Mais nous chrétiens, nous allons plus loin que les
plus libéraux des libéraux. Nous affirmons en effet,
que les droits de I'Homme et la dignité humaine ne
sont issus ni d’'une quelconque décision parlemen-
taire ni d'une déclaration adoptée par I'’Assemblée
générale des Nations-Unies, mais qu'ils résultent de
cette vérité intangible que nous sommes tous créés
a I'image de Dieu. Voila pourquoi tout étre humain,
qu'il soit riche ou pauvre, jeune ou vieux, en bonne
santé ou malade, représente une valeur en soi, in-
carnant Dieu. Les droits de I'Homme ne sont pas oc-
troyés par le Parlement ou quelques organisations
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internationales, ils sont un don qui vient de Dieu par
la Création. De plus, comme chrétiens, nous ap-
portons une critique de fond & I'égard des théses
libérales. En arrachant I'Homme & sa communau-
té, les libéraux dégradent la personne humaine en
introduisant le concept de I'individualisme qui am-
pute |'étre humain. La notion d’individualisme, pré-
née par le libéralisme, s'oppose frontalement a la
notion personnaliste des chrétiens qui considérent
'Homme comme un étre social, inséré dans une
communauté de vie.

Dans le courant opposé, on peut constater la
méme vision unilatérale tout aussi mutilante. Ainsi,
dans l'idéologie socialiste, et jinsiste sur le fait que
je parle bien ici de toute la mouvance socialiste, de
Marx et a la gauche modérée, on peut dire que nos
amis les socialistes ont tout & fait raison de mettre en
valeur la solidarité et le poids de la vie collective.
Nous, chrétiens, pouvons proclamer, et cela bien
au-deld de ce que prénent les socialistes, qu'il est
beaucoup plus solidaire de voir en un autre étre hu-
main le Christ que de penser que la mise en place
de différents systémes publics de santé et de sécurité
sociale résoudront d’eux-mémes les problémes liés a
I'existence humaine. La pensée chrétienne considére
en outre, que les socialistes, tout au moins les socia-
listes classiques, font un usage tellement excessif du
caractére collectif que |'étre humain n'y a pas plus
d’importance qu’une toute petite vis dans une vaste
machine. La personne y perd ainsi tout son poids.
On peut ajouter méme que le concept marxiste de
classe sociale n‘accorde aucune autre existence a
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la personne que son appartenance a cette classe
qui le réduit entiérement. Quant aux théories natio-
nales-socialistes, elles dissolvent |’étre humain dans
sa race. La pensée chrétienne réprouve formelle-
ment les conceptions socialistes, si attachées au col-
lectivisme, qu’elles aboutissent & ce que |'existence
méme de |'individu y est dissous.

Dans toute I'histoire des philosophies, 'indivi-
dualisme libéral tout comme le collectivisme socia-
liste ont toujours visé a mutiler I'homme en omettant
une partie de son étre. La question demeure tou-
jours de savoir comment réunir le principe de la per-
sonne & celui de la communauté. C'est saint Thomas
d’Aquin qui apporte la réponse dans le cadre de
la pensée sociale chrétienne. Il introduit la notion
de subsidiarité ou d’entraide. Ce que la plus petite
communauté peut faire, une plus grande ne peut lui
enlever, conformément & la loi naturelle. Il faut ré-
soudre les problémes |& ou ils naissent. En revanche,
si on n‘arrive pas a les résoudre a cet endroit-l&, on
aura besoin d'aide, de maniére & étre capable dans
I'avenir de s'en sortir tout seul. Cette idée dément
le concept libéral qui prétend que chacun doit ré-
gler lui-méme ses propres problémes et abandonne
celui qui n’en serait pas capable. En méme temps,
le principe de subsidiarité rejette aussi le schéma
socialiste qui, infantilisant, cherche & aménager la
vie de I'homme de maniére & ce qu'il se contente
de bénéficier pour sa survie, des aides de I'Etat. Le
personnalisme, la solidarité et la subsidiarité repré-
sentent les trois piliers de |'enseignement social de
I'Eglise dans le cadre duquel doit s'inscrire toute

LA DEMOCRATIE CHRETIENNE ] 27



politique chrétienne. Celui qui ne partage pas les
valeurs incarnées par ces trois piliers, au sens philo-
sophique, ne pourra étre considéré comme homme
politique chrétien

13. En toute logique politicienne, quand Jésus dit
que pas un iota de la loi ne passera, on le consi-
dérera comme un fondamentaliste de droite, lors-
qu'll s'identifie aux pauvres, on Le verra comme un
révolutionnaire de gauche.

La question n'est pas ici de savoir si la démo-
cratie chrétienne est & droite ou & gauche, mais
plutét de constater que la philosophie de I'histoire
et la théorie politique qui établissent les critéres
des valeurs fondamentales traditionnelles et so-
ciales, considérées de nos jours comme étant de
droite ou de gauche, sont réunies dans la pensée
chrétienne en une unité originale et fondatrice. La
triple devise «liberté, égalité, fraternité », inspirée du
christianisme, s'est vue sécularisée par les Lumiéres
puis, aprés la Révolution, s'est trouvée déchirée par
toutes sortes des dérives partisanes. La Liberté s'est
transformée en libéralisme individualiste, I'Egalité
s'est dégradée en un socialisme collectiviste, la fra-
ternité, elle, a tout simplement été oubliée. Seule la
démocratie chrétienne a su conserver l'unité de ces
trois valeurs grace & ses fondements chrétiens.

14. La source des valeurs fondatrices du libéra-
lisme et du socialisme, & savoir la revendication & la
liberté, & I'égalité et & la fraternité qui datent de la
Révolution, sont essentiellement d’origine chrétienne.
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Il est vrai qu'elles ont ensuite été sécularisées puis
instrumentalisées parfois I'une contre I'autre, mais
ces valeurs sont principalement issues du Christia-
nisme. Voild pourquoi, nous, démocrates-chrétiens,
devons-nous les faire notres et, en les remettant &
leur juste place, dans une acception purement hu-
maine, les présenter comme nos propres valeurs.

Il s'ensuit que I'idéal démocrate-chrétien ou
social-chrétien, compte tenu de sa proximité avec
les valeurs libérales d'une part et les valeurs so-
ciales d'autre part, offre une possibilité singuliére
a la démocratie chrétienne de s'arrimer aux deux
cétés. Voila pourquoi, si j'ose m'exprimer ainsi, la
démocratie chrétienne est capable en méme temps
de maintenir des liens sans bouger de ses attaches
selon qu’elle met I'accent sur sa rive libérale ou sur
sa rive sociale. Elle ne doit renoncer & aucune de
ces valeurs fondatrices et ne se retrouver jamais non
plus en contradiction avec elle-méme. (Pourtant, cet
antagonisme interne existe évidemment au sujet du
raccrochement au libéralisme et au socialisme. Les
libéraux aspirent & toujours plus de liberté sans li-
mite, les socialistes, eux, veulent imposer |'égalité.
Avec la liberté, puisque les étres humains ne sont
pas égaux, |'égalité sera condamnée, tandis que si
I"égalité est imposée, la liberté sera nécessairement
restreinte.)

15. Uhistoire du communisme en tant que religion
athée a commencé a mes yeux par |'interprétation
du prophéte Isaie notamment celle des poémes du
Serviteur de Yahvé, dans lesquels il est question du
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serviteur souffrant du Seigneur qui par son affliction
sauve |"humanité. L'interprétation chrétienne y voit la
préfiguration du Christ-Jésus, tandis que la tradition
juive considére la figure collective d'Israél. Marx I'a
tout simplement sécularisée et I'a remplacée par le
prolétariat. Voilad comment le Salut et la Jérusalem
céleste sont devenus le communisme. L'omnipotence
de Dieu, notamment son éternité, a été transmise & la
matiére. Du point de vue iconographique, Marx-En-
gels-Lénine figurent la Trinité, représentée par trois
personnes, le Capital et le Manifeste du Parti com-
muniste correspondant aux Evangiles, les martyrs
du mouvement ouvrier aux martyrs chrétiens primi-
tifs, les chants communistes aux cantiques de I'Eglise
orthodoxe et le défilé du ler mai & la procession
de Paques. Pourquoi Lénine a-t-il été momifié 2 Pour
remplacer, par ce nouveau fétiche, les reliques des
saints, prises au peuple russe aprés 1917 et publi-
quement profanées.

16. Sans jomais I'énoncer clairement, Gyérgy
Lukécs (1885-1971) a toujours considéré comme
allant de soi et tenu pour acquis que lui et ses affidés
étaient destinés & exercer le pouvoir. Je me hasarde
a croire méme qu'ils se croyaient vraiment les élus
pour apporter le bonheur & I’"humanité, dussent les
humains en périr. Le tour de passe-passe de Gyér-
gy Lukdcs a été de créer une idéologie fallacieuse
qui justifiait son envie d’accéder au pouvoir. Le point
de départ découlait de Marx: toute conscience de
classe est faussée sauf celle du prolétariat qui est
la seule juste. Toutefois dans les faits, les prolétaires
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n’en étaient pas conscients et qui plus est, ceux qui
édictaient cette régle n'étaient manifestement pas
des prolétaires. La réponse de Lukécs a la contesta-
tion de sa doctrine a été que ceux qui la remettaient
en cause, ne pouvaient avoir raison par définition
méme puisqu’ils avaient une conscience faussée!
Lultime argument du camarade Lukdcs était que
si les contestataires continuaient de s'opposer, lui-
méme, leur tirerait s'il le fallait, une balle dans la
téte. Le principe fondateur de tout cela est qu'il y a
une élite, 'avant-garde du prolétariat. Ce groupe
a une conscience juste et a raison. |l est destiné par
principe & exercer le pouvoir. Viennent ensuite les
prolétaires qui n‘ont pas en principe une conscience
erronée, mais comme ils ne le savent pas, il est heu-
reux qu'il y ait cette aristocratie qui elle, sait ce qu'il
faut faire. C'est elle qui va rendre les prolétaires
heureux, qu'ils le veuillent ou non! Si par mégarde,
ces prolétaires s’y opposaient, ce serait le signe que
leur conscience de classe est également faussée et
ils auraient donc tort!

17. Uhypothése fondamentale des économistes
néoclassiques est que les étres humains «se com-
portent de maniére rationnelle ». En d’autres termes,
ils agissent pour atteindre des objectifs de la meil-
leure facon possible en fonction des contraintes.
C'est pourtant une parfaite aberration anthropolo-
gique. Pourquoi un banquier serait-il plus rationnel
ou «maximaliserait-il son utilité » mieux qu'un reli-
gieux au Carmel 2 Aprés tout, | éternité n'est-elle pas
I'investissement & plus long terme et le plus rentable
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qui soit? Ou encore, pourquoi placer son argent
dans des actions serait-il plus rationnel que de I'in-
vestir dans sa famille et de partir en vacances avec
ses enfants2 Pourquoi l'argent, le travail, le temps
utilisés pour I"éducation et les études des enfants ou
des expériences partagées renforcant la cohésion
sociale, ou encore pourquoi la recherche de biens
immatériels ou spirituels, oui, pourquoi tout cela
serait-il moins rationnel ou utile 2 Tout simplement
parce que leur valeur est calculée avec un autre sys-
téme de mesures. C'est pour cela que je tiens a sou-
ligner I'importance de l'analyse anthropologique.
L'économie q, elle-aussi, une quantité d'axiomes et
de conventions préalables qui ne sont pas de nature
économique au sens propre du terme: la morale
par exemple.

18. On peut dire qu'il y a bien un véritable cercle
vicieux. Comme il était devenu impossible de pas
reconnaitre la défaillance et I'inhumanité du capita-
lisme sauvage, cela avait donné & l'utopie marxiste,
I'apparence de la vérité. De nos jours, c’est la dé-
faillance et I'inhumanité du marxisme, désormais
prouvées par ['histoire qui donnent cette méme
apparence de vérité au capitalisme sauvage. On
a souffert du «socialisme réel» qui nous a écrasé
de charges et continue de nous affecter encore au-
jourd’hui. La cause en est ceux qui étaient au pou-
voir alors. lls ne voulaient écouter ni la critique dé-
montrant leurs erreurs ni I'enseignement social qui,
en accord avec la nature humaine, rend seul pos-
sible |'épanouissement de la personne toute entiére.
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Aujourd’hui, fascinés par le capitalisme prédateur,
ces mémes types d’hommes de pouvoir semblent ne
pas plus comprendre la critique de leurs actes et se
complaisent de nouveau dans ce qui est défaillant
et inhumain, et que I'histoire, en cela en parfaite
adéquation avec la Doctrine sociale de I'Eglise, a
condamné comme une nouvelle folie !

19. La crise actuelle n'est autre que celle de la
politique économique néolibérale, le révélateur de
son échec historique qui est caractérisé par le mythe
de «la main invisible ». Il s'agit d'une idéologie qui
nie le réle de I'Etat dans I’économie et la finance, et
se fonde exclusivement sur la loi d'un marché censé
s'autoréguler. Au nom de cette politique libérale, ils
ont détruit I'Etat et ils exigent maintenant que I'Etat
leur sauve la mise. Le pape Jean-Paul Il, aprés la
chute du marxisme, a prévenu le monde, tel un pro-
phéte, que |'échec historique du socialisme alors, ne
pourrait en aucun cas aboutir & la glorification du
capitalisme sauvage néolibéral.

20. 1l'y a des domaines de la vie, comme I'éco-
nomie, dans lesquels il est bon qu'il y ait les lois du
marché, tandis que d’autres ne doivent pas y étre
soumis, mais réglés par la solidarité et |'intervention
publique, c’est le cas notamment de la santé, de
I'éducation et de la culture.

21. Ce pays a été pillé & deux reprises par le

méme type de gens, que I'on |'appelle aussi groupe
d’intérét ou réseaux. Aprés la Seconde Guerre
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mondiale, ces gens-l& nous ont fait avaler que la
propriété privée était inacceptable et la propriété
publique seule utile. Au nom de cela, au moyen des
nationalisations, tous se sont vu confisquer leurs
biens, leurs terres, leurs commerces, leurs maisons.
Pendant et aprés la chute du communisme, ces
gens-la de nouveau, nous ont dit I'inverse, c’est-a-
dire que la propriété publique était anachronique et
néfaste, et que seule la propriété privée était satis-
faisante, et ils ont bradé tout ce qui restait du patri-
moine de |'Etat.

22. |l est de notre devoir de combattre I'injustice
des privatisations qui sont un pillage de notre patri-
moine national. Elles sont contraires aux intéréts vi-
taux de la nation. La propriété privée, sans lien avec
I'intérét général, aboutit non pas & développer mais
a ouvrir le marché national a des étrangers pour
étouffer la concurrence hongroise. Ainsi, au lieu
d’assister & une expansion des services et des pres-
tations pour les Hongrois, assiste-t-on a leur rancon-
nage par ce colt supplémentaire qu'ils n‘acquittent
que pour rémunérer les capitaux des investisseurs.
Les propriétés de I'Etat ne doivent pas étre cédées
a l'encan. Il est hautement utile de rappeler qu'elles
ne sont pas non plus, libres de charges! Celles-ci
sont constituées de la valeur du travail accumulé par
les générations qui se sont succédées. Cela dit, &
I'époque du «socialisme réel», I'Etat a retenu une
part importante du salaire des travailleurs afin de
mettre en place un systéme de santé gratuit pour
tous, une sécurité sociale et assurer un systéme de

] 34 ZSOLT SEMJEN: SUR LA TERRE COMME AU CIEL



retraites décentes. Tout cela a été garanti non seu-
lement par la loi mais a aussi, été consacré par la
Constitution. Voild pourquoi la créance nationale
s'éléve aujourd’hui a plusieurs milliards d’euros. Elle
n'intéresse pas seulement des créanciers étrangers,
mais elle reléve aussi de nos concitoyens. Le droit
naturel impose que les engagements envers notre
population, notamment ceux qui luttent pour joindre
les deux bouts, soient plus forts que les contrats ré-
glant les profits des financiers. Le réalisme politique,
méme en tenant compte de la marge étroite que
laisse la négociation économique, ne doit pas faire
oublier les obligations morales.

23. Le dogme néolibéral qui date du siecle der-
nier, nous contraindrait & ce que |"équilibre financier
prime tout! Notons ici que si ¢’était le cas, la Soma-
lie serait le pays le plus agréable au monde avec
zéro dépenses et zéro recettes, soit un équilibre in-
contestable. Nous préférons dire que I'équilibre des
dépenses publiques, certes important, n'est pas le
seul et unique aspect & considérer. Sur son autel, ni
la croissance économique ni les divers aspects de la
politique sociale ne pourront lui étre sacrifiés. Voila
pourquoi |'insiste sur le fait que |'Etat devra obliger
les banques et les multinationales & apporter une
contribution proportionnelle aux charges.

24. La Doctrine sociale refuse la lutte entre le tra-
vail et le capital mais fonde son principe sur la com-
plémentarité du travail et du capital. La tédche impor-
tante ensuite est de parvenir @ humaniser le capital.
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25. Lobjectif est de multiplier au maximum le
nombre de propriétaires ainsi que la quantité de pro-
priétés et de biens, mais d'une telle maniére que la
propriété soit, autant que possible, bénéfique non seu-
lement pour son détenteur mais aussi pour la société.

26. la codlition gaucho-libéralo-verte a une ob-
session, une obsession dogmatique, qui veut que
le monde évolue et se développe avec toujours
plus de sécularisation, plus de disparition des na-
tions et plus de destruction de la famille. Cest cela
qu'ils appellent le développement! Pour eux, il est
inimaginable qu'un ancien pays socialiste accorde
du poids & la religion et aux Eglises, & la nation,
et considére la famille, fondée sur le mariage d'un
homme et d'une femme, comme essentielle. C’est
pourquoi, de leur strict point de vue, dans leur uni-
vers mental, ce que nous faisons est diamétralement
opposé & leur notion de développement. A nos
yeux, ce qu'ils appellent progrés n'est réellement
qu'une pure déviance.

27. La démocratie chrétienne et les partis verts
ayant deux conceptions politiques différentes, par-
tagent tout de méme un point en commun, & savoir
la protection de |'environnement ou de la nature.
Mais, il y a une différence essentielle: nous nous
engageons pour la protection de 'ordre de la na-
ture dans son ensemble, pas seulement pour celle
de |'écosystéme. Nous concevons |'environnement
dans son acception globale, celui du lien qui l'unit &
I"humanité et a la société.
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Eux, d'une maniére illogique, ne reconnaissent
la nature et son ordre qu'a l'usage des minéraux,
des plantes et des animaux. lls prennent pour un
concept contre-nature d'y associer ’homme et la
société. Notons également que le mariage entre
personnes de méme sexe, |‘avortement, I'euthana-
sie, la libre consommation de drogues font partie de
leur conception de |'ordre naturel |

Nous sommes convaincus que |'ordre naturel
reflete I'ordre de la Création et ce, dans son en-
semble, c'est-a-dire dans le cadre du monde qui
nous entoure oU prennent leur place entiére I'homme
et la société. Notre engagement politique se résume
alors par notre credo «la protection de la nature
coincide avec la protection de la Création | ».

28. Clest Heidegger qui est & l'origine de I'idée
que nulle science spécialisée n'est capable de se
définir, de fixer sa méthodologie et de déterminer
son champ de compétence. Ainsi, définir ce que
sont les mathématiques n'est pas une question ma-
thématique, établir la méthodologie de la chimie
n‘est pas une question chimique et il n‘appartient
pas & la biologie de préciser les limites du champ
de la biologie. Ce sont des questions théologiques,
philosophiques et morales. C'est valable aussi pour
les sciences sociales. En ce domaine, I'Eglise joue
un role prophétique particulier, complété d'une
fonction d'enseignement. Voila pourquoi, négliger
cette mission singuliére qu'a I'Eglise, lorsque l'on
traite de clonage, de manipulations génétiques ou
de recherches de méme nature, en invoquant de
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maniére inappropriée |'autonomie légitime des dif-
férentes sciences, risque bien de se traduire par une
catastrophe pour I’"humanité. Méme si une science
spécialisée est en capacité de réaliser telle ou telle
prouesse technique, cela n'implique pas qu'on doive
obligatoirement la réaliser. Evidemment, les sciences
naturelles, les sciences sociales, la science politique
ont leur propre autonomie |égitime, mais cette auto-
nomie ne les affranchit de la question éthique.

29. Tel est notre point de vue, celui des démo-
crates-chrétiens: le droit naturel est supérieur & la
constitution écrite qui est le droit positif. L'ordre na-
turel refléte lui, I'ordre de la Création. Il s'agit, en pa-
reille matiére, de la référence supréme. Pour certaines
questions comme celles des finalités de la vie, le Parle-
ment ne peut avoir le dernier mot et ne pourra jamais
sarroger le réle de Dieu. De la, découle notamment,
notre position quant & la protection du feetus. Pour la
vie humaine, on ne peut distinguer logiquement, phi-
losophiquement ou scientifiquement un foetus, qu'il ait
un mois, quatre mois ou huit mois, qu'il se trouve & l'in-
térieur ou a |'extérieur des parois abdominales. Alors,
si 'on permet qu'un feetus puisse étre condamné &
mort uniquement en fonction de son &ge, par une dé-
cision du Parlement, il faudra admettre que toute vie
humaine pourra tout aussi bien étre détruite quelque
soit son dge ou son état de santé.

30. Onestarrivé atel moment, et cela semble re-
fléter le désir de vivre hongrois, qu'une couche sé-
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chant sur un étendoir a la méme valeur que celle du
drapeau national.

31. Les faits et I'éducation aux réalités sociales
tout comme |"émergence et la proclamation de la
vérité finiront bien par conduire |'opinion publique &
changer sa conception du droit & la vie. Réalité po-
litique et message prophétique, telle est ma devise.

32. Si nous avons fait tout ce qui était en notre
pouvoir pour protéger la vie mais que les autres ont
voté contre, il reste toujours & recourir & l'objection
de conscience, signe prophétique.

33. En ce qui concerne le mariage, ignorer la dé-
finition du lien entre un homme et une femme, repo-
sant sur l'ordre naturel, et I'élargir & deux hommes
ou & deux femmes pourrait-il aussi étre considé-
ré comme une forme de discrimination & |'égard
d’autres combinaisons possibles, comme la poly-
gamie par exemple 2 Si on rejette «|’homme et la
femme », pourquoi ne pas rejeter le «un», le «singu-
lier»2 Si deux hommes peuvent se marier, pourquoi
trois hommes ne le pourraient-ils pas2 OuU est donc
la limite du mariage @ De plus, I'Etat hongrois qui
protége et subventionne |'institution du mariage et
de la famille financiérement et moralement n'est pas
l& pour dépenser des fonds en faveur de «|'épa-
nouissement sexuel » des citoyens. Le but de ce sou-
tien d’Etat est que le mariage est le cadre dans le-
quel naissent, grandissent et sont élevés les enfants
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qui permettront par la suite de préserver la société
et de perpétuer la nation.

34. Sans vouloir stigmatiser ces personnes, nous
rejetons simplement |'idée que leur union soit appe-
lée mariage, ce dernier étant une notion bénie, et
qu'ils puissent adopter des enfants. Le droit consti-
tutionnel de I'enfant & la croissance et au dévelop-
pement harmonieux est plus fort que la volonté des
couples homosexuels d'avoir des enfants. Nous ne
renoncons pas, puisque nous ne pourrons jamais
étre amenés & renoncer, au droit d’appeler un pé-
ché, un péché, conformément aux lois naturelles et
aux enseignements chrétiens.

35. Deleur propre mode de vie déviant, ils créent
une idéologie politique.

36. |1l est totalement irresponsable, voire com-
plétement dangereux, d'attribuer & une expérience
quotidienne ou & un fait sociologique la qualification
d’injustice. Cela enléve toute crédibilité au terme in-
justice lorsque celle-ci est avérée par les faits.

37. On appelle ce type d’émissions «téléréalité ».
Il ne s'agit d'abord pas de la réalité, mais d'une ré-
alité tronquée, une sorte de sous-culture, une culture
pervertie, si j'ose dire. Elle est présentée comme
réelle et aura méme tendance & se diffuser dans la
société comme une sorte de prédiction auto réali-
satrice. L'Etat ne peut certainement pas se laver les
mains de ce qui est diffusé par les médias.
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Examinons de plus prés les médias privés.
Je ne conteste pas le droit d'y placer son argent.
Mais pour quelle raison en fait, investit-on dans des
médias commerciaux? Bien entendu pour en tirer
un maximum de profit. Si ces investisseurs escomp-
taient de meilleurs rendements ailleurs, ils iraient &
ou c'est le plus profitable. L'on sait donc que I'ob-
jectif des médias privés est de produire le plus de
gains pour les apporteurs de capitaux. Comment y
parvenir 2 Grace & une seule chose: les recettes pu-
blicitaires. Mais le temps qu‘on peut consacrer aux
espaces publicitaires n'est pas illimité. Une journée
ne compte que 24 heures. De plus, le probléme est
que si le temps alloué a la publicité est excessif,
I"émission perd de I'audience. Si elle est moins sui-
vie, le prix de la minute de publicité baisse et dans
ce cas, elle produira moins de recettes. |l n‘existe
qu'une seule facon de générer plus de rentabilité,
c'est d’augmenter le nombre de téléspectateurs.
Plus I'audience est importante, plus les espaces pu-
blicitaires se vendent chers. Comment y parvenir?
La réponse est malheureusement trés simple, on
préférera aux émissions consacrées & la beauté, a
I'utilité et a l'intelligence, les émissions les plus stu-
pides et les plus dégradantes. C’est bien entendu ce
qui se passe de maniére éhontée dans les médias
privés, puisque leur seul but est de ramasser le plus
d’argent possible. L'Etat doit donc avoir son mot &
dire, certes en autorisant les investisseurs & renta-
biliser leur capital, mais en ne leur permettant pas
pour autant de produire n'importe quoi si cela est
nocif & la société.
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38. Jessaie de mettre en évidence le réle clé
joué par les médias. En entrant dans un restaurant
chinois, je me vois proposer la carte et je peux déci-
der de prendre le plat « machin » ou le plat « bidule ».
Mais, je n'ai en fait aucun choix si je ne sais pas ce
qu'ils contiennent. En revanche, si je dispose de la
traduction hongroise qui m’indique que le premier
plat est une carpe frite et le second, un canard la-
qué, je peux alors indiquer ma préférence en pleine
connaissance de cause. Les médias proposent du
«machin» et du «bidule ». Toute la construction de
la démocratie parlementaire repose sur le concept
des élections libres. A |"échelle mondiale, il est de
plus en plus évident qu'alors que la séparation des
pouvoirs est minutieusement définie et respectée,
les médias qui déterminent les élections, et, en dé-
finitive, 'administration de |I'Etat, ne sont soumis &
aucun contrdle constitutionnel, du fait qu'ils sont dé-
tenus par certains groupes d’intéréts, financiers ou
idéologiques. J'affirme solennellement quant & moi,
qu'il ne peut y avoir de démocratie parlementaire
que si les élections qui sont tenues, sont vraiment
libres. Cela signifie non seulement qu'il ne faut au-
cune fraude électorale, mais aussi qu'aucun groupe
d’intéréts ne soit en mesure de manipuler, de par
son pouvoir médiatique, |'opinion publique et les
élections.

39. A I'échelle mondiale, et en Hongrie en par-
ticulier, on est confronté & un véritable phénoméne
de jonglerie avec les concepts. Les intellectuels dé-
christianisés qui occupent tous les postes dans les
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médias et qui en ont le monopole, définissent une
sorte de prét-a-penser de maniére arbitraire. Ils en
forgent, en les viciant, les concepts, puis ils les mar-
télent & I'usage de toute la société. Ces notions ainsi
inventées, travestissent les valeurs essentielles et n’en
présentent plus alors que les aspects les plus acces-
soires et les plus secondaires. Cette pensée volon-
tairement faussée, finit par entrer dans le langage
courant et débouche sur des réalités tronquées et
inexactes. |l nous faut donc préciser, sur le plan
conceptuel, notre propre systéme de valeurs, don-
ner notre propre définition des concepts, sinon nous
risquons de finir par nous soumettre définitivement
aux cerveaux sécularisés qui établissent et adoptent
les idées pour leurs propres intéréts politiques.

40. Une fois pour toutes, le gouvernement de
Hongrie, a tout moment, doit s'engager a I'égard de
la nation hongroise premiérement, deuxiémement et
troisiémement, et non envers Bruxelles, Washington,
Moscou ou encore la Banque mondiale ou qui que
ce soit d'autre.

41. Il est scandaleux que nous, les Hongrois,
soyons contraints d’écouter tout le temps que nous
avons adhéré & I'Europe, il y a seulement quelques
années. OU serions-nous depuis mille cent ans,
ou qui sait depuis quand, sinon en Europe 2 Inver-
sement, oU serait cette Europe sans nous les Hon-
grois, spirituellement enracinés depuis saint Etienne,
c'est-a-dire depuis plus d'un millénaire dans cette
Europe 2 Nous, nous avons fait couler notre sang,
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en servant de bouclier, en défendant cette Europe
contre les Tartares, contre les Turcs et, pour étre po-
litiquement correct, contre diverses hordes du pa-
ganisme oriental, pendant mille ans. Voila la raison
pour laquelle ce n'est pas en nous introduisant su-
brepticement par |'escalier de service que nous de-
vons faire notre entrée dans |'Union européenne et
nous contenter de nous abriter en nous faisant tout
petits comme un parent pauvre. Non, au contraire,
nous devons occuper, dans la dignité, notre place
bien méritée gréce & |'énorme travail historique que
nous avons accompli. Si nous n‘avons pas d'estime
pour nous-mémes, personne n‘aura aucune estime
ni aucun respect pour nous. Et si nous ne prenons
pas conscience de nos propres valeurs, personne
au monde ne nous appréciera.

42. Cela a été une expérience douloureuse,
aprés avoir survécu aux attaques des bolchéviques
venus de |'est, contre la communauté chrétienne,
de faire face a l'antichristianisme teinté de ma-
connisme, qui vient de l'ouest. C'est le « projet de
Constitution européenne» qui est une véritable
provocation ! En effet, pour ce qui concerne les va-
leurs fondamentales de I'identité européenne, elle
n'entendait se référer qu’a la civilisation gréco-la-
tine et au mouvement des Lumiéres sans la moindre
référence au Christianisme. J'appelle cela falsifier
I"histoire. Avec les racines de la culture grecque et
du droit romain, il faut aussi considérer |'éthique
de I"Ancien Testament ainsi que |'organisation de
I"Empire germanique, il suffit de penser & Charle-
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magne, mais c'est le Christianisme qui, pierre aprés
pierre, a bati une cathédrale. C'est ce miracle-la
que l'on appelle auvjourd’hui la civilisation euro-
péenne. Cette Europe, qu'elle le veuille ou non,
est une civilisation chrétienne, puisque, d'une ma-
niére paradoxale, méme sa négation, de Voltaire &
Marx, peut étre interprétée comme faisant partie du
contexte culturel chrétien. Ce n’est pas par hasard,
si «les Lumiéres» ont fait I'objet d'une dénomina-
tion particuliére, bien qu'il ne s‘agisse que |'un des
innombrables courants de la pensée européenne.
J'ai du mal & repousser I'idée que I'explication &
tout cela viendrait d’'un attachement aux traditions
jacobines antireligieuses. Il faut le dire et le répéter
clairement: la question de la référence au Chris-
tianisme pose tout simplement la question de sa-
voir si |'Union européenne aura ou non une dme.
Sera-t-elle une communauté intellectuelle culturelle
ou bien une entreprise d’ordre économique ¢ Or, et
c’est |'histoire qui en est le témoin et qui en constitue
la preuve, I"avenir de |'Union européenne ne sera
garanti que si elle a un contenu spirituel. Le Chris-
tianisme est indissociablement lié a |I'Europe. Plus
précisément, le Christianisme pourrait exister sans
I'Europe mais |'Europe ne pourrait pas exister sans
le Christianisme !

43. |l y a deux idées fausses. La premiére est
celle des libéraux de gauche qui prennent |'Union
européenne pour |'accomplissement et le but de
I"histoire de la Hongrie. C’est tout simplement une
faute. L'histoire de la Hongrie a sa propre finalité en
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elle-méme, et non dans le cadre d'une quelconque
organisation internationale. La seconde erreur,
c'est d’avoir un comportement systématiquement
contraire & I'Union européenne et de se laisser em-
porter par des réactions émotionnelles, hostiles & ce
sujet. Personnellement, et sur un plan affectif égale-
ment, je peux comprendre en partie cette position.
Seulement, la question qu'il faut se poser est de se
demander ce qu'il y aurait si I'Union européenne
n’existait pas. Personnellement, je suis moi-aussi, fort
critique vis-a-vis de la bureaucratie bruxelloise, sur-
tout en constatant que ces fonctionnaires, élus par
personne, émettent des jugements & l'encontre de
pays souverains et de gouvernements eux, légiti-
mement élus par les citoyens. Toutefois, il est dans
logique de la nation hongroise de tenter de pro-
mouvoir ses propres intéréts au sein de |'Union eu-
ropéenne. Tout pénible et épineux que ce soit, nous
devrons défendre la cause de notre mére patrie au
sein de I'Union européenne. Nous ne devons pas
céder aux sirénes qui nous appellent & abandon-
ner notre identité nationale, mais il ne serait pas non
plus raisonnable de foncer droit dans le mur.

44, |'Union européenne ne constitue pas le but
historique de la nation hongroise mais un instrument
de la survie du peuple hongrois. Nous restons favo-
rables & I'Union dans la mesure ou |'Union corres-
pond aux intéréts vitaux de la nation hongroise.

45. Bien que nous soyons fort critiques & |'égard
de I'Union, nous restons fidéles aux idéaux des
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péres fondateurs. L'UE commet des fautes, mais ces
fondements ne sont pas erronés.

46. Lo bureaucratie bruxelloise et le Parlement
europeen mettent tout en ceuvre pour écraser les
Etats-nations et créer une sorte d’Etats-Unis d’Eu-
rope. Mais les péres fondateurs de I'Union euro-
péenne ont révé a un monde fondé sur |'Europe
des nations, une Europe des nations d’inspiration
chrétienne, qu’ils ont nommé |'Union européenne, et
non une sorte d’Etats-Unis d’Europe. Les Etats-Unis
d’Europe, la majorité des citoyens européens dont
moi, n’en voulons pas. En conséquence, il est trés
important de se rendre compte que dans la Loi fon-
damentale, il ne s'agit pas de renoncer & une part
de notre souveraineté nationale & cause de |'Union
européenne mais d'exercer une part de notre sou-
veraineté nationale en collaboration avec d’autres
pays, ce qui est complétement différent!

47. e pays de saint Etienne ne pourra jamais étre
un califat! Y développer une supposée société pa-
ralléle nest pas envisageable non plus. En ce qui
concerne la comparaison des trois religions, les Juifs
ne veulent convertir aucun non-Juif, le christianisme
est une religion de mission qui ne contraint personne
a rien, la foi étant identique & la gréce que chacun
peut accepter en toute liberté et de son plein gré.
Lislam, quant & elle, est une religion conquérante.
Il suffit de lire le Coran et de connaitre |histoire
de I'lslam. Je respecte |'islam en tant que religion
mondiale qui est aussi une grande culture, mais je
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constate également que la tentative d'instaurer la
charia et le djihadisme risque bien d’étre une réalité
tangible. Nous avons donc & en protéger la nation.
De toute facon, nous en avons une expérience qui a

duré 150 ans...

48. Je trouve scandaleux de voir I'indifférence
de I'Europe vis-a-vis de la persécution des chré-
tiens. Cette Europe accepte sans broncher ce trai-
tement déséquilibré qui fait que, dans certains pays
islamiques, n'importe qui est exécuté du simple fait
de s'étre converti voire d'avoir offert la Bible en ca-
deau, tandis qu'en Europe, les mosquées poussent a
un rythme impressionnant ...

49. Que sont devenues Paris, la France, «la fille
ainée de I'Eglise» & 'ombre de la charia? En ef-
fet, c’est la derniére génération francaise qui puisse
vivre une vie & la francaise en France.

En Europe, certains pays sont déja perdus ou
en train de perdre leur identité. Tandis que, nous, en
Hongrie et en Europe centrale, nous sommes &, tou-
jours & nous battre. Hongrois, Polonais, Tchéques,
Slovoques, nous sommes fous pré’rs a continver a
vivre une vie hongroise, polonaise, tchéque, slo-
vaque, en Hongrie, en Pologne, en République
Tchéque, en Slovaquie.

Nous, les Hongrois, croyons a la continuité de
I"histoire de la Hongrie, a I'identité éternelle hon-
groise, afin de transmettre & la future génération le
patrimoine de saint Etienne, du roi Mathias, d'lst-
vén Széchenyi, de Péter P4zmdny, de Jdnos Arany
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et de Béla Bartdk, notre histoire, notre culture, notre
langue, notre conscience nationale et notre état
d’esprit. C'est la survie des Hongrois qui se résume
en une mission de 1 100 ans dans les territoires si-
tués entre le Danube et la Tiszal

50. CommentI'Europe en est-elle arrivée |12 De-
puis deux-cents ans, |'idéologie jacobino-bolchévi-
co-maconnique, cette machination antichrétienne
s'efforce par tous les moyens possibles de relativiser,
attaquer, persécuter le Christianisme, en entrainant
le vide et la perte d’identité. Il convient aussi d'ad-
mettre que la propagation des déviances incite les
Musulmans & mépriser et & détester tout cela, légiti-
mement. Bizarrement, les tenants de cette idéologie
ne se rendent pas compte qu’aprés la chute de notre
civilisation européenne chrétienne, chute due & de
nombreuses raisons telles que la perte d’identité, la
décadence et la migration islamique en masse, ils
seront les premiers que les islamistes décapiteront et
nous serons les derniers & étre décapités. Nous de-
vons voir trés clairement que toute erreur commise
en matiére de migration est irréversible et qu'aucun
retour en arriére ne sera possible.

51. Lidéologie qui s'estimposée de nos jours dans
le monde, inspirée fortement par le parti démocrate
étatsunien et la coalition socialo-communisto-libé-
ro-écologique dans I'UE, voit en fait, dans la migra-
tion, non pas une menace mais une opportunité. lls
comptent sur elle, notamment pour détruire les va-
leurs chrétiennes conservatrices et surtout démolir
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les Etats-nations. Les masses migrantes sont complé-
tement étrangéres & tout cela. Ces partisans consi-
dérent dans les migrants non seulement leurs futurs
soutiens pour les élections, mais aussi un outil visant
& affaiblir définitivement I'héritage chrétien. Cela
permettra a la bien nommée « bureaucratie bruxel-
loise » d"écraser les nations une fois pour toutes. Je
me permets de noter ici que dans |'hypothése ou ils
y parviendraient, en ce qui concerne |'islamisme, il
faudrait s'attendre & des conséquences trés graves....

52. Charité envers les migrants, mais autodéfense
contre la migration.

L'enjeu de la lutte contre la migration actuelle
est que |'Europe demeure |'Europe. Et que la Hon-
grie reste la Hongrie.

53. La responsabilité conforme & la loi naturelle,
soit I'enseignement catholique classique en matiére
d’engagement, peut étre définie & |'aide de cercles
concentriques. Le premier a le caractére «obliga-
tion-responsabilité », il est celui de la famille. Il est
suivi par celui de la nation et enfin, en troisiéme vient
celui du genre humain. Confondre les responsabili-
tés est une erreur qui débouche sur une issue fatale.

54. Nous devons répondre d’abord & la question
fondamentale de savoir qui nous sommes, quelle
est notre mission, quelles sont nos motivations pour
poursuivre tout cela.

Qui sommes-nous ¢ Trois points: nous sommes
le seul parti historique, nous sommes le seul parti so-
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cial-chrétien et nous sommes le seul parti disposant
d'un corpus idéologique.

Le Parti Populaire Démocrate-Chrétien (KDNP)
est le seul parti historique en Hongrie. Depuis sa
création en 1944, nous n‘avons pas changé d'un
iota notre fond doctrinal. Tout simplement, parce
que la vérité est impérissable. Certes |'actualité
évolue, les réponses données aux différents défis
contemporains varient selon la nature des choses,
mais les fondements spirituels, eux, demeurent per-
manents car ils prennent leur source dans |'ordre na-
turel qui est la résultante de la Création. Le parti dé-
mocrate-chrétien doit veiller & éviter deux piéges:
le premier, de sombrer dans la fascination des
changements pour ne pas perdre sa substantifique
moelle; le second de ne pas utiliser un vocabulaire
dépassé par le temps. Notre tache ne consiste donc
ni plus ni moins qu’a incarner la vérité inaltérable
selon les besoins du moment.

Que veut dire parti social-chrétien 2 Il est ex-
trémement important de nous sensibiliser & cette dé-
finition puisque tout le monde répartit le jeu politique
entre droite et gauche. Dans ‘acception ordinaire,
nous sommes considérés comme un parti de centre-
droit. Il existe toutefois deux systémes d’ordonnées.
La premiére montre les valeurs traditionnelles ainsi
que leur négation. Un des axes représente la famille,
I'Eglise, la nation, 'autre est celui de leur refus. En
ce sens, nous sommes un parti réellement & droite,
un parti fort, conservateur, grand défenseur de la
famille et du mariage, croyant en la mission des
Eglises et doté d'un patriotisme confirmé. De |'autre
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coté, on trouve au contraire, la négation de ce que
nous soutenons, son antithése méme: |'Alliance des
démocrates libres (SZDSZ), parti libéral de gauche,
entretemps dissous. Mais, il y a un autre systéme de
coordonnées, celui de la justice sociale, dont un axe
est représenté par le travail, I'autre par le capital. En
ce sens, le Parti Populaire Démocrate-Chrétien est
un parti modéré de centre-gauche puisqu’il admet
la prééminence du travail sur le capital et considére
que le capital ainsi que la propriété privée doivent
également servir I'intérét de la collectivité.

Nous sommes enfin le seul parti qui dispose
d’'un corpus doctrinal. Cet aspect doit étre aussi
transparent que le cristal | Or, il existe une véritable
difficulté pour les partis qui ont de fortes convictions.
A |'échelle mondiale, ils ne rencontrent pas forcé-
ment I'acquiescement majoritaire du public, car les
idéaux forts sont difficiles & accepter. Il suffit pour
s'en convaincre de penser & la protection du fee-
tus ou du mariage. C'est dans ce contexte qu'il faut
se garder de deux tentations néfastes. La premiére
est d'affirmer que les suffrages ne nous intéressent
pas car nous sommes du cété de la justice, quoi
qu'il arrive. Avec une pareille attitude, un parti po-
litique sera toujours éloigné du pouvoir alors qu'il
aspire & écrire |'histoire | Or, on ne peut exercer le
pouvoir qui si I'on a la majorité aux élections. La se-
conde tentation est de succomber au péché et de
renoncer & notre propre identité pour obtenir plus
de voix. Dans ce cas-la, comment nous justifier de
continuer notre route alors que nous avons rejeté les
valeurs qui sont notre raison d’exister ¢ La solution a
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ce dilemme entre le principe de réalité et celui de la
majorité & obtenir, nous I'avons résolu par 'alliance
d'un parti de convictions comme le nétre avec un
grand parti populaire. Il s'agit la des accords pris
entre le Parti Populaire Démocrate-Chrétien et I'Al-
liance des jeunes démocrates (Fidesz). Cette union
nous permet & la fois, de ne pas renoncer a notre
doctrine et de représenter en politique, I'enseigne-
ment chrétien dans sa pureté et dans son intégrali-
té, tout en obtenant le soutien majoritaire qui nous
permet de nous inscrire dans |’histoire. Voir un parti
renoncer a ses valeurs équivaut & perdre son dme
et, il en découle son effondrement. La coalition entre
Fidesz et le KDNP est la garantie de conserver notre
caractére propre et de convaincre la majorité des
électeurs.

55. Notre histoire remonte & 1944, le Parti Popu-
laire Démocrate, fondé par Istvén Barankovics. Nous
incarnons la tradition des mouvements chrétiens-so-
ciaux s'opposant & la fois au capitalisme sauvage, a
la dictature brune et & la dictature rouge. Celui qui
a osé s'opposer & la dictature brune avait tous les
idéaux pour s'opposer légitimement & la dictature
rouge. Méme aujourd’hui, cette lutte qui constitue
le fil rouge de I'histoire de la Hongrie, consiste tou-
jours & se trouver confronté & « ces deux idéologies
paiennes». Nous avons toujours & protéger |'héri-
tage de saint Etienne contre les assauts du premier
paganisme, celui des socialistes et des communistes
qui ont échoué, et contre les attaques de ce néo pa-
ganisme d'une extréme droite émergente.
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56. U'histoire du parti fondé par Barankovics se
définit comme le modéle historique de l'alliance
entre un centre-droit démocratique et une vision
chrétienne-nationale.
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«Dans I'arc des Carpates
Que le cantique des pélerins & Marie
Soit toujours en hongrois »

Séndor Sik: A la Vierge Marie de Andocs

LES HONGROIS






57. En méme temps qu'une patrie au Ciel, Dieu
nous a confié une patrie sur terre ce qui veut dire
que celui qui ne se préoccupe pas du destin de sa
patrie terrestre est aussi infidéle & sa patrie céleste

58. Chaque nation est un trésor unique et inimi-
table. Personne au monde ne peut offrir la richesse
qu'est la nation hongroise si ce ne sont les Hongrois
eux-mémes. Si nous nous effacons de |'histoire, |"hu-
manité, sans nous, perdra & jamais, un air de liberté,
une musique harmonieuse, un souffle de Dieu, tout
ce qui fait que nous sommes les Hongrois. C'est
précisément pourquoi nous, les Hongrois, avons
comme premiére obligation envers tous les humains
de conserver, de développer et de diffuser notre
identité hongroise, puisque c'est un trésor que nous
sommes les seuls & pouvoir offrir au patrimoine
commun de |"humanité.

59. Nous devons toutefois combattre deux er-
reurs. La premiére peut étre qualifiée de tentation
internationaliste ou cosmopolite. Elle nie la nation
jusque dans son essence. Elle la considére comme
une sorte de momie, venue d'un passé lointain. Cer-
tains y voit méme cet aspect étriqué qui serait une es-
péce de «provincialisme ». Ainsi I’homme nouveau
ou «|’homme européen » doit-il étre détaché de tous
les oripeaux de la patrie. || me serait difficile d'ima-
giner plus grand appauvrissement de notre huma-
nité que de voir les Francais cesser d’étre Francais,
les Allemands ne plus étre Allemands, les Polonais
disparaitre comme Polonais et les Hongrois renon-
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cer & étre Hongrois. Cette approche cosmopolite
ignore complétement la finalité anthropologique de
I'"homme, c'est-a-dire son épanouissement. Elle est
donc pour lui, une véritable mutilation. L'internatio-
nalisme, dévoyé par la lutte des classes, est claire-
ment hostile & I'idée de nation. (La langue hongroise
est trés précise & ce sujet, avec inter-nationalisme,
inter-national, inter ou k&z, « entre », c'est-a-dire qui
n‘est pas en communauté avec les nations, dans
le vide ou accroché aux nuages). La seconde er-
reur est le nationalisme. En ne considérant que sa
propre existence, il dénie aux autres nations le droit
de subsister. La conception chrétienne, elle, donne a
la nation sa dimension. Chacune a une valeur et le
droit de vivre, mais chacune a aussi une responsabi-
[ité vis-a-vis de I’humanité toute entiére, celle de se
développer et de rendre ses richesses accessibles
a tous.

60. Mais quel sens donner & la notion d’Etat?
A quoi bon un Etat? A quoi sert I’Etat hongrois2 A
I"évidence, il ne sert pas seulement & délivrer des
papiers d’identité ou & réparer les routes. Bien en-
tendy, il doit remplir ces fonctions 1&, mais il a un
obijectif plus essentiel. L'Etat nest pas seulement un
fournisseur de services publics, il est également I'in-
carnation légale et politique, au sens le plus étendu
de ce terme, de la nation. L'Etat hongrois a donc
pour réalité et pour finalité d'améliorer la qualité de
vie des Hongrois et d’assurer la survie de la nation
hongroise.
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61. La premiére, la deuxiéme, la troisiéme, rai-
son d’étre du Parlement hongrois est de s'engager
envers la nation hongroise toute entiére et envers
personne d'autre! Je dis bien la nation hongroise
toute entiére, dans I'espace et dans le temps. Dans
I'espace: ici, dans la Hongrie d'aujourd’hui, qui se
situe dans le bassin des Carpates, mais aussi dans
le monde entier. Dans le temps: parce que nous
sommes débiteurs de nos ancétres qui nous ont |é-
gué cet héritage, notre patrie, notre langue, notre
culture, et que nous devons transmettre & nos des-
cendants. C'est eux qui pourront nous demander les
comptes de la gestion de ce patrimoine que nous
avons recu.

62. En ce qui concerne les Hongrois vivant &
I"étranger, la Hongrie doit aujourd’hui jouer le méme
réle qu'lsraél remplit envers les Juifs du monde en-
tier. Chaque Juif, peu importe I'endroit ou il vit, peut
étre assuré d'avoir son pays, Israél. Quoi qu'il lui
arrive, il peut étre sir et certain qu'il y aura toujours
un pays ou il pourra étre chez lui. Quoi qu'il arrive,
ce pays sera déterminé jusqu’au bout & défendre les
communautés de la diaspora. Si Israél peut le faire,
nous pouvons le faire.

63. Pour des raisons historiques, la nation hon-
groise ressemble & un trépied dont l'un des pieds
représente les Hongrois vivant en Hongrie, le deu-
xiéme ceux qui sont en dehors des frontiéres et dans
le bassin des Carpates, et le troisiéme, les Hongrois
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émigrés. Si l'un des pieds tombe ou se casse, le tré-
pied se renverse.

64. Depuis saint Etienne, la nation hongroise n'est
pas seulement une nation au sens culturel du terme :
la langue et la culture hongroises, mais c'est aussi
une communauté historique de destin. C'est en plus,
une nation au sens politique, soudée par le droit pu-
blic. Il suffit de penser & I'importance de la Sainte
Couronne [la couronne du roi saint Etienne].

65. Pour contrer la menace que représente |'as-
similation [des Hongrois de I'extérieur], les moyens
traditionnels de soutien sont nécessaires mais in-
suffisants. Cela nécessite un puissant élan. Il faut
accorder la nationalité & chaque Hongrois, quel
qu’endroit qu'il habite dans le monde. Il convient
de procéder a une unification constitutionnelle
de la nation hongroise en permettant & tous nos
concitoyens de par le monde de devenir nos
compatriotes !

66. |l n'y a pas de citoyen hongrois de caté-
gorie A ou B. Il n'y a pas de citoyen hongrois vi-
vant en Hongrie et de citoyen hongrois vivant &
|"étranger. Les Hongrois qui vivent dans le bas-
sin des Carpates et ceux qui sont répandus dans
le monde, n‘attendent pas une quasi-citoyenne-
té parce qu'ils seraient quasi-hongrois. Ils ont la
méme nationalité hongroise que la nétre. Il n'y a
qu’une seule nation hongroise, avec une seule na-
tionalité hongroise |
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67. Onne peut étre loyal qu’envers sa nation et sa
patrie | Envers ['UE, I'OTAN, 'ONU, la plus grande
loyauté qu’on puisse leur accorder est celle qui sert
dans les relations de travail. Les deux n’ont pas du
tout la méme valeur!

68. Nos intéréts nationaux, fondés sur les droits
de I'homme ne seront plus jamais soumis & la poli-
tique intérieure d’autres états, ne seront plus jamais
esclaves des intéréts d’autres nations et ne seront
plus jamais dépendants des critéres des autres.

69. Un voleur ne pardonnera jamais & la victime
qu'il a dévalisée parce que cette rapine lui rappelle
encore et encore qu'il s'agit bien d’un butin dérobég,
7o ’ ’ . ’
et qu'il n‘est qu'un brigand. C'est pour cela que ce
méfait, il veut le faire disparaitre de sa mémoire en
I'effacant de sa conscience et de son esprit. C'est
I'origine de cette haine maladive contre la nation
ongroise, brisée et dépecée et dont on a volé
hong b t dép t dont I
I’é@me pendant des siécles!

70. lindépendance n'est pas une faveur accor-
dée & la nation hongroise par un Etat successeur.
L'indépendance ou I'autonomie, c'est un droit fon-
damental pour une nation, c’est un droit qui nous est

do.

71. Il nest pas question de renoncer & I'indé-
pendance car elle constitue I'unique garantie de la
survie des Hongrois dans le bassin des Carpates.
Cela passe par une continuité territoriale pour la
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nation hongroise et une autonomie culturelle pour
les minorités hongroises. Les Hongrois n‘ont jamais
demandé plus que ce qui existe déja en maints
endroits en Europe. Nous ne sommes pas moins
importants que n’importe quelle autre nation. Si
elles ont des droits, nous avons les mémes. Notre
conviction comme nation est que tout acte qui vise
a conduire vers |'autonomie sert & préserver la pa-
trie et que toute action qui lui est contraire, constitue
une trahison.

72. Nous sommes du cété des partis hongrois,
fondés sur cette base nationale. Et cela parce que
tout simplement, pour un parti qui se revendique
hongrois, étre Hongrois n’est pas un trait secondaire
ou une signification supplémentaire, mais est son
essence. Abandonner les partis hongrois, fondés
selon les critéres nationaux au-deld des frontiéres,
conduirait dans un premier temps a la fondation
de partis mixtes, puis & la multiplication de partis
appartenant a une nation majoritaire qui auraient
une section hongroise. De cela découlerait qu'il y
aurait des partis slovaques, roumains, serbes, avec
quelques adhérents hongrois ...Ce sont les prémices
de la banalisation. Voila pourquoi nous tenons, par
principe, aux partis hongrois fondés sur |'apparte-
nance & la nation hongroise.

73. la Hongrie assume sa responsabilité &
I"égard de toutes les parties de la nation. De méme,
les parties de la nation sont responsables vis-a-vis
d'elles-mémes, des autres parties de la nation et
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de la Hongrie, et en définitive, de I'ensemble des
Hongrois.

74. A l'époque de saint Etienne, deux impasses
menacaient la survie du peuple hongrois. C'est
gréce & sa sagesse que la Hongrie a pu étre sauvée
de ces deux naufrages. Le premier risque était lié au
fait que Koppdny, peu attentif aux signes du temps,
était un paien. Je ne peux déterminer si Koppdny
était plus Hongrois que saint Etienne, mais je suis
parfaitement convaincu que c'est saint Etienne qui
a permis aux Hongrois de survivre. Le second dan-
ger était le risque de renoncer a l'indépendance
nationale, et il est apparu lorsque Péter Orseolo
le Vénitien proposa que la Hongrie soit un fief du
Saint-Empire romain germanique. Le trait de génie
de saint Etienne, et ce qui a joué un réle détermi-
nant dans la survie de la nation hongroise, est qu'il a
fait entrer la Hongrie dans I'Europe chrétienne sans
en faire une nation vassale du Saint-Empire romain
germanique ou de |"Empire byzantin.

75. Alépoque de saint Etienne, pour que la na-
tion hongroise vive, les conditions étaient les mémes
que celles qu'on a retrouvé en 1848 ou en 1956. Au
temps de saint Etienne, il fallait & la fois nous arrimer
& |'Europe chrétienne et fonder I'Etat hongrois sou-
verain. En 1848, fidéles & la devise « patrie et pro-
grés», il fallait conquérir I'indépendance nationale
et batir une société civile démocratique. En 1956,
c’était les mémes enjeux, notamment instaurer la
démocratie et | état de droit, et mettre fin & la dicta-
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ture pour obtenir I'indépendance nationale, bref, le
retrait des troupes d’occupation soviétiques. Cette
double mission n’était en réalité qu'une seule: ac-
complir la transition sociale nécessaire, étre attentifs
aux signes du temps et assurer |'indépendance na-
tionale. Autant de conditions de la survie de la na-
tion! Celui qui abandonne I'une de ces conditions
creuse la tombe de la nation hongroise.

76. Saint Etienne a sublimé I histoire hongroise en
offrant sa couronne sainte & la Vierge.

77. leSalutestentré dans |'histoire de chaque na-
tion par Jésus-Christ. Ainsi, quoi qu'il en soit, chaque
histoire nationale fait partie intégrante de I'histoire
du Salut. L'histoire de la nation hongroise est donc
une part de |'histoire du Salut.
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«Tu peux renoncer & fout ce qui tu possédes
Mais il ne t'est pas permis de

Renoncer & ce qui appartient & Jésus-Christ
C'est sans compromis ! »

Saint Josemaria Escrivé

'EGLISE






78. Par opposition aux théories sécularistes, il est
sage de se rappeler que le Saint-Esprit n'est pas une
catégorie sociologique.

79. Le monde actuel croit en une sorte de gnose
syncrétiste, dont I'essence méme, au nom des diffé-
rentes vérités, est de nier définitivement la Vérité.

80. Notre vocation de chrétiens est d'abord de té-
moigner de notre foi avec sa richesse philosophique
et théologique, mais cela consiste aussi & relativiser
le relativisme en semant les graines de I'incrédulité
au cceur méme de |'incroyance.

81. Pour ce qui est du relativisme libéral, il faut te-
nir pour pas grand-chose la valeur de leur idéolo-
gie. Par exemple, leur slogan préféré est « neutralité »
appliquée & tout. Tout d’abord, dans sa plus grande
acception, la neutralité peut étre invoquée pour par-
ler de la mort d'un cheval, mais il est évident que
cette «neutralité » 1a, n'a aucune réalité. C'est une
notion creuse et vaine. Bien entendu, il est bon que
|'Etat soit neutre en matiére de foi et de dogme, car
'Etat bien que permanent, est profane. Il n'est donc
pas compétent pour traiter des questions de théolo-
gie ou se prononcer sur la transcendance. Cepen-
dant, I'Etat ne peut pas faire preuve de « neutralité »
en matiére d'idéal pour la société et encore moins, il
ne peut pas propager une telle idéologie, comme le
souhaiteraient les libéraux. Le paradoxe méme d'un
Etat sans idéal serait qu’il devrait étre neutre envers
son propre idéal, ce qui le rendrait de fait, inexistant.
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De méme, il ne faut pas oublier que la sépara-
tion de I'Eglise et de I'Etat ne voudra jamais dire la
séparation de I'Eglise et de la société.

82. U'Eglise existe sui generis, autrement dit, elle
n'est pas un sous-systéme des structures institution-
nelles de I'Etat, mais elle est une réalité placée sur
un pied d’égalité avec I'Etat. Il y a deux sociétés
plénieres (societas perfecta): I'Eglise et I'Etat. En
effet, leur existence ne peut remonter & aucune col-
lectivité plus primitive ou plus originelle que la leur.
Eux-mémes disposent en outre, tout seuls, et non
par la faveur de quiconque, des outils nécessaires
pour atteindre leurs objectifs propres. Pour résumer,
I'Eglise ne doit pas son existence & I'Etat. Ce n'est
pas de |'Etat qu'elle a recu les instruments (dogma-
tiques, sacramentels, liturgiques et canoniques) né-
cessaires pour remplir sa mission qui est d’annoncer
la Bonne nouvelle du Salut aux peuples, c’est de son
fondateur lui-méme qui est Dieu. Dans la relation
entre |'Eglise et I'Etat, il ne peut y avoir une quel-
conque subordination, mais seulement une parité
parfaite.

83. Clest dans son ensemble que nous souhai-
tons rendre hommage aux services importants que
rend I'Eglise & la société. Si nous parlons d’institu-
tions religieuses, comme |'université catholique Pé-
ter P4zmény, le lycée des Piaristes, |’hépital pour
enfants de Bethesda de I'Eglise réformée, il faut
remarquer & la fois, qu'elles sont bien une réalité,
mais que cette existence sous-tend deux fonctions.
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Comme institutions d’Eglise, leur premiére finalité est
d’étre un signe et un moyen du salut et de mener a la
transcendance. Dans ce domaine, |'Etat permanent
et neutre n‘a qu'une seule fonction, assurer la pléni-
tude de la liberté religieuse. Il est évident que I'Etat
laic n’est nullement compétent pour se prononcer sur
les questions & caractére théologique. Pour ce qui
est des questions de transcendance & proprement
parler, I'Eglise étant considérée comme une institu-
tion religieuse, I'Etat a pour fonction d’abord de lui
assurer la pleine liberté d’exercice. Mais du fait que
I'Eglise, de par sa nature transcendante, appelle au
salut des hommes, elle prend part également a la
vie du monde et s'engage naturellement & ceuvrer
pour le bien commun. De ce fait, pour accomplir ce
travail social, I'Eglise prend en charge certains ser-
vices publics. L'Etat doit I'admetire et il n‘a pas le
droit de dire: «mes chers amis, je vous garantis la
liberté religieuse mais, & charge pour vous de finan-
cer vos institutions comme vous le pourrez!». Bien
au contraire, I'Etat, comme il le fait pour les orga-
nismes publics, se doit de financer & la méme hau-
teur, les structures gérées par I'Eglise qui assument
elles-aussi, une mission d’intérét général. De sorte
que |'Etat doit non seulement garantir la liberté de
conscience et de culte pour toutes les communautés
religieuses, mais aussi financer celles qui prennent
en charge certains services collectifs, habituelle-
ment & la charge des pouvoirs publics.

84. Le Christianisme est une réalité & la fois his-
torique et sociologique. Lorsqu'une communauté
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religieuse, souvent & la demande des populations,
prend en charge un service public, il convient que
celui-ci soit financé a parité avec les structures simi-
laires, gérés par les institutions publiques qu’elle soit
d’Etat ou relevant des collectivités territoriales. Si ce
n’était pas le cas, cela voudrait dire qu'on établit
une discrimination entre un enfant et un autre et que
cette discrimination est fondée sur |'appartenance
religieuse. C'est pour cela que le financement doit
étre égal, qu'on soit organisme public ou religieux
tant pour |'enseignement, du primaire a |'université,
que pour les services sociaux ou pour toute opéra-
tion de I'appendice, puisque le service rendu a la
société est de méme nature !

Si tel n'est pas le cas, cela veut dire que I'Etat
laisse aux chrétiens, aux croyants qui désirent des
institutions religieuses propres, écoles ou hépitaux,
la charge de les financer entiérement. C'est alors
tenir pour rien, le fait que les chrétiens, les croyants
sont aussi des contribuables, au méme titre que les
autres citoyens ! Ainsi, alors que toutes les institutions
publiques sont entretenues également par nos im-
pdts, nous laisser assumer la charge totale de nos
propres institutions est synonyme de nous soumettre
a une double contribution et donc de nous ravaler
au rang de citoyens de seconde zone.

85. Clestunetres grave et trés dangereuse erreur
qui fait florés en Hongrie comme dans toute |'Europe
occidentale, celle qui prétend diviser les organisa-
tions en deux, comme pour les écoles, publiques ou
non. Ce qui est considéré comme public reléverait

] 70 ZSOLT SEMJEN: SUR LA TERRE COMME AU CIEL



de I'Etat ou des collectivités locales, ce qui ne I'est
pas, dépendrait des organisations religieuses ou
des fondations. De cette distinction découlerait le
fait que ce qui est public jouirait d'un financement
total, tandis ce qui ne l'est pas, n‘aurait droit qu’a
une subvention partielle. C'est une approche tota-
lement erronée parce que c'est au nom de la liberté
de conscience qu'un catholique peut fréquenter une
école catholique. Il s'agit d'un droit fondamental de
I’"homme. Or, la pleine jouvissance d'un droit humain
ne peut étre limitée par des conditions matérielles.
La seule distinction qui vaille, est celle, en repre-
nant 'exemple des écoles, qui distingue les écoles
«publiques», c'est-a-dire les écoles proprement
dépendant de |'Etat, mais aussi municipales et re-
ligieuses, et dont la mission se fonde sur I'applica-
tion des droits de 'homme, des écoles privées qui
concernent les autres formes dont font partie les
écoles, créées par les fondations. Ces derniéres en
effet, sont en réalité des entreprises commerciales
qui proposent des prestations tarifées, des mé-
thodes spécifiques pour apprendre le tennis dans
I'aprés-midi comme des cours de langue a Oxford.
Ces prestations sont payées par les intéressés. En
ce qui concerne les écoles qui assurent le service
public, écoles publiques & proprement parler, mu-
nicipales ou religieuses, répétons-le, I'Etat est tenu
de leur apporter un financement total. En revanche,
pour ce qui est des écoles privées, il ne lui est de-
mandé que de verser une quote-part puisque cela
ne reléve pas du service public. C'est une distinction
trés nette et primordiale, car si on dévie sur cette
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question fondamentale, alors, cela aura des consé-
quences néfastes et dramatiques pour tout |'avenir

86. Il n'est pas normal qu'un lycéen qui passe le
baccalauréat, soit capable de rédiger une disserta-
tion sur des sujets aussi variés que la liaison cova-
lente, les aventures d’un électron allant ca et 14, voire
comment les spores de la fougére male sont disper-
sées dans une forét, mais que faute d'un enseigne-
ment spécifique, dispensé a ce sujet, il ne sache pas
expliquer pourquoi il ne doit pas étrangler son voi-
sin méme s'il en a envie. Si l'on considére |'existence
humaine, il est sans aucun doute beaucoup plus im-
portant de pouvoir répondre & une question comme
«pourquoi telle chose existe alors qu'elle pourrait ne
pas exister, et qu'il serait plus simple qu'il n'y ait rien
plutét que quelque chose2», ou «pourquoi suis-je
vivant et finalement qui suis-je 2» ou encore «pour-
quoi bien agir et pas, mal agir g ». Ces questions sont
mille fois plus décisives que celles évoqués plus haut
de la liaison covalente ou de la fougére male. Il faut
donc institutionnaliser un enseignement des valeurs
morales, destiné & tous ceux qui, pour une raison ou
pour une autre, n‘ont pas |'intention de suivre le ca-
téchisme. Entendre parler de Socrate, de Sénéque,
de Kant leur sera sans aucun doute profitable. Le
mot clé est de créer un enseignement obligatoire de
I"éthique. On aura alors le choix entre suivre le caté-
chisme ou un enseignement de morale religieuse, ou
sinon, étre formé & |'éthique. Il faudra prendre une
de ces options. Il n'y a aucune contestation parce
que l'apprentissage d'une langue étrangére est obli-
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gatoire. On peut choisir d'apprendre |'anglais, 'alle-
mand, le francais ou I'italien, mais il faut apprendre
au moins une langue étrangére. Eh bien, je pense
qu'il faut faire de méme en obligeant & opter pour
I'enseignement religieux ou pour les cours d’éthique.

87. Je tiens a souligner que ce n'est pas |'Etat qui
enseigne le catéchisme. Qui plus est, ce n'est pas
I'Etat qui confie & I'Eglise la tache de donner des
cours d'instruction religieuse. C'est en vertu du prin-
cipe de la liberté religieuse que I'Eglise enseigne
volontairement le catéchisme. Il incombe donc a
I'Etat de le financer de la méme maniére et dans
lo méme mesure que tout autre cours optionnel,
au nom de |"égalité de traitement qui découle des
droits humains.

88. Il marrive souvent de me demander ce qui
pousse quelqu’un, md par quel qu'instinct anticlé-
rical, & chercher & entraver I'Eglise dans sa mis-
sion. C'est d’'autant plus incohérent que c'est |'in-
térét méme d'un athée d’étre soigné, sur son lit de
malade ou de mourant, avec le dévouement d'une
soeur qui, pour l'amour de Dieu et des hommes, leur
a consacré sa vie, plutdt que par une infirmiére qui,
a quelques exceptions honorables prés, peut par-
fois ne travailler dans un hépital ou dans une maison
de retraite qu’a défaut d'un meilleur emploi.

89. Dans la Hongrie de saint Etienne, le Christia-

nisme n'est pas une sous-culture. Nous ne sommes
pas une des sous-cultures, nous ne sommes pas
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quelque chose d'«autre». Certains peuvent étre
autres, mais s'ils le sont, c’est par rapport a nous !

Q0. Laliberté de culte ne signifie pas accorder un
statut officiel & une Eglise. Cette liberté est un droit
fondamental de I’homme, inhérent & sa nature. C'est
un droit que I'Etat reconnait et respecte mais qu'il
na pas concédé. En revanche, c’est bien I'Etat qui,
sur la base de motifs raisonnables et pour des rai-
sons d'intérét général, accorde le statut officiel aux
Eglises, ce qui entraine pour elles, la reconnaissance
et les avantages qui en découlent. Autrement dit, ne
pas avoir le statut d’Eglise reconnue, ne prive nulle-
ment de la liberté absolue de conscience car, dans
le cadre strictement défini par la Constitution, cha-
cun peut parfaitement décider de créer le culte de
son choix. Il est évident qu'une religion, échafaudée
la veille, ne peut prétendre aux mémes prérogatives
qu'une Eglise qui existe depuis des siecles, reconnue
socialement et qui gére un grand nombre d’ceuvres !

Distinction ne veut toutefois pas dire discrimi-
nation. Considérer des choses identiques de facon
différente constitue une discrimination, mais consi-
dérer des choses différentes de la méme facon est
aussi une discrimination.

9@1. Noublions pas le précepte de saint Etienne:
tout ce qui est bon pour I'Eglise est bon pour le pays

et tout ce qui est utile au pays 'est aussi & I'Eglise.

Q2. La Doctrine sociale de I'Eglise est une partie
intégrante de la théologie. Cette affirmation fonda-
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mentale, confirmée par le pape, constitue pour nous
a la fois une extraordinaire opportunité et une im-
mense responsabilité. Cela veut dire, non seulement
que nous ne pouvons pas nous désintéresser du sort
de ce monde, mais en plus que notre action et le
sens, définis par les encycliques, de cette participa-
tion sont une question essentielle pour notre foi et
par conséquence, pour notre salut.

Or, on nous |'objecte souvent, et c’est répété
a satiété, que nous devrions en ce cas, étre neutres
ou a «égale distance ». Au regard de la théologie
ou mesuré & l‘aune du bons-sens, cette affirmation
est parfaitement illogique et erronée voire absurde
comme cela ne tardera pas & apparaitre. Qu'est-ce
que cela peut vouloir dire si I'on se place au niveau
de I'Eglise : se maintenir & égale distance 2 Cela si-
gnifierait, en premier, que c'est I'Eglise qui devrait
évoluer en fonction des programmes que ferait cha-
cun des partis afin de préserver I« égale distance »
a I'égard de tous 2 Elle devrait donc zigzaguer ou
slalomer pour appliquer ce théoréme du maintien
a «égale distance » 2 Mais la vérité est toute autre |
L'Eglise, elle, est fondée sur le socle solide de la foi
et ce sont les partis politiques qui gravitent autour de
ce point stable soit en s'en approchant soit en s'en
éloignant. L'Eglise, soucieuse que le sort du monde
évolue d’une maniére convenable, en accord avec
ses propres enseignements sociaux, collabore avec
certains partis politiques au moment et 1& ou il le
faut. Cela se produit uniquement dans la mesure o
les ambitions et les efforts politiques desdits partis
ménent dans le méme sens et visent bien & atteindre
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des objectifs similaires. Dans ce cas seulement, la
collaboration est possible, dans le cas contraire, il
faut s'en abstenir.

Jetons ensuite un ceil dans les coulisses. Qu'est-
ce qui peut bien se cacher derriére ces manipula-
tions et ces intrigues 2 A |'évidence, |'arriére-pensée
est de mettre en question et de nier la pertinence
de I'Eglise & intervenir dans vie politique et sociale.
Pour les tenants de cette thése, 'Eglise serait can-
tonnée aux affaires de charité mais ne jouerait pas
un réle moteur de |'histoire, au sens culturel et plus
particulierement, au sens politique. Pourquoi cela?
La réponse est simple, si la religion et I'Eglise sont
pertinentes pour la vie sociale et politique, alors I"in-
telligentsia ecclésiastique est aussi [égitime dans ces
questions. C'est cela qui dérange le plus son adver-
saire traditionnel & savoir I'intelligentsia sécularisée
qui, aprés avoir propagé le mythe de son «exper-
tise », n‘entend nullement renoncer & son propre mo-
nopole politique sans limite et sans concurrence.

En d'autres termes, l'allégation (communiste
et libérale) qui proclame que «la foi religieuse est
une affaire privée » est d'une importance vitale pour
ces intellectuels sécularisés. Il en découle leur vo-
lonté de reprendre et de propager le concept de
pratiques religieuses limitées & des pratiques indi-
viduelles, puisque cela enléve toute la pertinence
sociale a I'Eglise. Ils le savent trés bien: 'Eglise et
I'intelligentsia ecclésiastique sont unies non seule-
ment dans la foi (et structurées dans une union orga-
nisationnelle et spirituelle) mais elles forment aussi
une forte communauté d'intéréts.
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Remettre en cause le bien-fondé de I'Eglise &
traiter de politique («maintien & égale distance »,
«la foi est une affaire privée », et la relativisation de
la religion par la multiplication des sectes) permet
ainsi d’exclure l'intelligentsia ecclésiastique. De lg,
il en résulte qu'une fois ces intellectuels discrédités,
la légitimé de I'Eglise en matiére sociale devient une
fiction.

93. L'Eglise ale méme droit de faire connaitre son
opinion politique que n’importe quelle personne
morale au sein de la société. Un prétre jouit du
méme droit constitutionnel d’exprimer son point de
vue politique que moi-méme ou que tout un chacun.
SiI'Eglise s'abstient de manifester sa position sur une
question, c’est sans doute par une volonté qui s'ex-
plique par des motifs théologiques ou pastoraux qui
lui sont propres, et non par soumission a un diktat de
I'Etat ou de quelque force politique que ce soit! En
tout état de cause, si un prétre patauge volontaire-
ment dans les eaux politiques partisanes, c'est une
affaire qui concerne son évéque et en aucun cas ni
les partis ni I'Etat.

Q4. J6zsef Mindszenty fut persécuté par les nazis
et martyrisé par les bolchéviques. Sous le nazisme,
il a osé condamner la dictature brune et sous le
communisme, il a eu le courage de s'opposer a la
dictature rouge. Voila pourquoi, en lui, s'incarne le
symbole que ces deux idéologies sont de méme es-
sence, et que par leur nature méme, elles sont toutes
deux, anti-chrétiennes et néo-paiennes. Ainsi, en sa
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personne, et de par son destin personnel, il est clai-
rement établi que le nazisme et le bolchevisme sont
inhumains parce qu'athées, et athées parce qu'in-
humains! ils sont antichrétiens et néo paiens. On
peut illustrer cela ainsi, et cela ne cesse d'étre trés
actuel: ne pas aimer les Croix-fléchées ne doit pas
nous inciter a leur préférer les agents de la Sécurité
d'Etat [la police politique de la Hongrie communiste
de 1945 & 1956, trés proche des services secrets
soviétiques| et pas plus, ne pas aimer les agents
de la Sécurité d’Etat ne doit évidemment pas nous
pousser & aimer les Croix-fléchées.

5. On peut bien-sir dire que les récits sur saint
Ladislas (11095) sont & mettre au rang « des mythes
et des légendes». Si I'on suit seulement la concep-
tion scientifique, on considérera qu'un fait historique
doit relater aussi précisément que possible et dans
sa plus grande complétude ce qui s'est passé réel-
lement en ce lieu et & ce moment-1&. Toutefois, une
légende exprime également |'impact historique
d’'un événement donné sur une communauté. De
cette maniére, une légende est plus profonde et a
une signification plus large et un impact plus im-
portant. C'est ici, ce qui s'est passé, [la légende de
St Ladislas] est gravée dans la mémoire collective
du peuple, elle s'inscrit dans les mythes fondateurs
de la nation et dans la chronique de I'Eglise et des
saints.

Q6. Dieu est 'Absolu. De son caractere absoly,
il découle qu'll est unique et singulier puisque s'll
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n’était pas unique, chacun d'eux se limiterait mu-
tuellement et par conséquent, Il ne pourrait pas étre
absolu.

Il ressort du caractére absolu de I’Absolu qu'il
a une connaissance absolue de tout, y compris de
lui-méme. L'Absolu se pense Lui-méme. Il a pensé au
Penseur Lui-méme. Si moi, je pense, c'est différent de
ce que pense |'’Absolu, puisque Lui pense Lui-méme
alors que ma pensée sur moi-méme n'est pas par-
faitement identique & moi-méme, moi-méme en per-
sonne et I'image que |'ai de moi-méme ne pouvant
étre identiques. De plus, j‘existe réellement tandis
que |'image que j'ai de moi-méme n’est dans mon
esprit que sur le plan conceptuel. En revanche, si
I’Absolu pense Lui-méme, cette pensée est parfaite,
a savoir Lui-méme et sa vision sur Lui-méme sont en
tous points identiques. En plus, Lui-méme et sa vision
sur Lui-méme étant identiques, ce n'est pas qu’ll est
Le Seul & exister réellement mais que I'image qu'll a
de Lui-méme existe aussi réellement que Lui-méme.
Cette image n'est pas limitée & une existence no-
tionnelle. Etant donné que le Penseur est une per-
sonne — puisqu’ll imagine Lui-méme - la Pensée
ne peut étre impersonnelle. En effet, dans ce cas,
elle ne pourrait étre ni parfaite, ni compléte, ni ne
pourrait étre en tout point identique au Penseur. Le
Penseur vise & la Pensée, valeur éternelle, et la Pen-
sée, quant & elle, vise au Penseur, valeur éternelle.
Il s'agit de I'"Amour, par lequel et au sein duquel le
Penseur vise a la Pensée et la Pensée vise au Pen-
seur, soit la Réflexion qui est elle-méme éternelle, en
transmettant «|’éternité », ne pouvant ainsi étre «in-
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férieure » au Penseur ou «moindre » que la Pensée,
en conséquence, c'est une personne. |l en découle
qu'en I'absence de toute autre approche possible,
I’Absolu est la Pensée pensante, Elle-méme en tant
que Penseur.

Q7. Enfait, la question est de savoir si le Saint peut
étre représenté ou non. La réponse donnée par I’An-
cien Testament, correspondant & toute réponse de
qualité théologique allant au-dela du Christianisme,
est une réponse négative. Parce que, tout simple-
ment, le Saint, '’Absolu ne peut faire I'objet d'une
représentation ou d’une interprétation sous forme
humaine. Seul, le Christianisme permet de figurer
I'lmage du Saint. La raison en est que c'est I'Eternel,
I’Absolu, le Saint qui est devenu |'lmage. C'est Dieu
qui s'est transformé en Image, sous |'apparence de
Jésus-Christ. Le Christ, Icéne Divine, a permis une
fois pour toutes de représenter le Saint sur une
Image. « Celui qui me voit, voit le Pére ». Etant donné
que le peuple croyant en Dieu correspond au corps
mystique du Christ, représenter le Saint est légitime
et reconnu aussi par les fidéles de Dieu, notamment
en ce qui concerne la Bienheureuse Vierge-Marie
et les différents saints. Les serviteurs de Dieu étant
le corps du Christ et le Christ étant I'lmage du
Tout-Puissant, la nature et le caractére représenté
sous forme d'une image du Seigneur rayonneront
sur le visage de ses serviteurs.

98. Je serai toujours reconnaissant @ mon an-
cienne Alma Mater, & la Faculté de Théologie de
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I'Université catholique Péter Pazmény. Durant mes
études universitaires, dans le cadre des cours de
dogmatique, il y avait un cours qui s‘appelait cours
de controverse ou Disputatio. Chaque semestre, il
fallait présenter un philosophe de son choix. Cela
se portait souvent sur I'un de ceux qui s'opposaient
totalement ou partiellement & I'enseignement de
I'Eglise. Il fallait alors lire I'ensemble de son ceuvre,
étudier sa dialectique et essayer de s'immerger dans
son environnement intellectuel, de sorte qu’a partir
de sa logique interne, on puisse méme en déduire sa
position sur des questions sur lesquelles il ne s'était
jamais exprimé. Ensuite, on devait défendre les opi-
nions de ce philosophe devant le professeur et toute
notre promotion. Ces cours de Disputatio ont été
pour moi, un trés bon entrainement et une excellente
formation. Ils m'ont tout d’abord appris, & connaitre
certains modes de pensées qui n’étaient pas for-
cément les miennes voire qui étaient en opposition
aux miennes. lls m'ont également ouvert |'esprit en
me familiarisant aux diverses techniques du débat
qui permettent de mesurer son argumentation et sa
force de persuasion lorsque I'on est confronté & des
idées différentes.

Jour aprés jour, je crois avoir fait bon usage de
toutes ces lecons dans |'aréne politique. L&, je peux
y mesurer non seulement le poids de mes propres
arguments, mais aussi ceux de mes contradicteurs
politiques, a la fois en terme d'ancrage dans la vé-
rité et de force de persuasion. De |'extréme gauche
jusqu'aux libertariens et & l'extréme droite, je fais
en sorte d’argumenter comme si je m'étais immergé
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dans leur monde intérieur, leur logique et leur voca-
bulaire conceptuel pour mieux déployer mon argu-
mentation. Je mets souvent en colére ma famille et
mes amis, et familiérement je leur tape sur les nerfs,
lorsque j'expérimente sur eux ce genre de technique
oratoire a la maniére dont on teste une nouvelle
épée en examinant comment bien la prendre en
main et asséner le meilleur coup possible, et ainsi
de suite. Si quelqu’un pouvait me voir et m'entendre
alors, il resterait sans doute sans voix... Mais celui
qui n‘accepte pas de participer a cette expérience
intellectuelle, celle qui utilise les arguments d’une
pensée qui peut méme vous faire horreur, ne com-
prendra jamais la logique interne de son adver-
saire, ne pourra pas anticiper le trait qui suit et ne
comprendra jamais son raisonnement. Il risque fort
que son argumentation soit totalement infructueuse
lorsqu'il voudra défendre les valeurs et les intéréts
qui lui ont été confiés. Ne pas avoir essayé minu-
tieusement |'épée de son adversaire, c’est étre inca-
pable de se servir réellement et efficacement de son
propre bouclier.

99. Sous la présidence de Clinton aux Etats-
Unis, j'ai été invité a son petit-déjeuner de priére
a Washington. Indéniablement, pouvoir participer
a un tel événement me remplissait de satisfaction
et, cela va de soi, |'étais content de moi-méme. Je
me disais, : «Zsolt Semjén n’est pas n'importe qui!»
Je vais prendre le petit-déjeuner avec le président
des Etats-Unis, quand méme ! Je suis allé & la messe
a sept heures chez les franciscains. La, j‘ai eu une

] 82 ZSOLT SEMJEN: SUR LA TERRE COMME AU CIEL



révélation divine. Bien sir, c'est trés exceptionnel
de prendre le petit-déjeuner avec le président des
Etats-Unis, mais cela n'est pas comparable au fait
que le Créateur m'invite chaque jour béni a Sa
table. L&, Il ne me sert pas de la confiture ou un pain
quelconque, il se donne Lui-méme. A ce moment-lg,
pour moi, toutes les choses ont repris leur juste place.

100. Avec foi, courage et humour, il n'y a qu'une
seule chose & opposer a la haine contre les Hon-
grois et les chrétiens: Aimer la nation hongroise et
aimer le Christianisme.
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INDEX -
NOMS PROPRES UTILES

rédigé par Adam SZEKELY et complété
par Philippe NASZALYI

Ruth Burrows, Sceur carmélite et grand auteur spiri-
tuel vivant & Norfolk

3.) Saint Augustin (en latin: Aurelius Augustinus)
(354-430) Evéque d'Hippone, théologien, le plus
grand des péres latins de I'Eglise

6.) Agnes HELLER (1929-2019) Lauréate du prix
Széchenyi, philosophe marxiste, esthéte, professeur
d’université, membre titulaire de I'’Académie des
Sciences de Hongrie

11.) Platon (427-347 av. J.-C.) Philosophe grec
antique, fondateur de I'’Académie a Athénes

Saint Thomas d’Aquin (1224-25 2-1274) né en
ltalie, mort & Lyon, le « Docteur angélique », I'un des
principaux maitres de la scolastique et de la théo-
logie catholique, Moine dominicain, professeur & la
Sorbonne & Paris
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Aristote (384-322 av. J.-C.) Savant et philosophe
grec, fondateur, du «lycée», |'école péripatéti-
cienne, précepteur d’Alexandre le Grand

Jean-Jacques ROUSSEAU (1712-1778) Philo-
sophe, écrivain et compositeur suisse de langue
francaise des Lumiéres

12.) Karl MARX (1818-1883) Philosophe, écono-
miste et sociologue allemand, théoricien du mouve-
ment ouvrier communiste, qui a donné son nom au
marxisme

15.) Isaie (VII*™ sigcle av. J.-C.) Grand prophéte
de Judée

Friedrich ENGELS (1820-1895) Commercant, so-
ciologue, philosophe, théoricien politique, co-au-
teur du Manifeste du parti communiste

Vladimir llitch LENINE, né V.. Oulianov (1870-
1924) Penseur marxiste, dictateur bolchévique so-
viétique d'origine russe, premier dirigeant de |'Union
Soviétique, fondateur du [éninisme

16.) Gyérgy LUKACS, né Gysrgy Bernat LOWIN-
GER (1885-1971) Philosophe marxiste, esthéte,

professeur d'université, politicien
19.) Jean-Paul Il, né Karol Jézef Wojtyta (1920~

2005) Arghevéque de Cracovie en 1964, cardinal
en 1967. Elu pape le 16 octobre 1978, cest le pre-

] 90 ZSOLT SEMJEN: SUR LA TERRE COMME AU CIEL



mier pape slave et le premier pape non italien de-

puis 455 ans

28) Martin HEIDEGGER (1889-1976) Philo-
sophe idéaliste allemand, un des fondateurs de
|'existentialisme

41)) le roi saint Etienne, né Vajk (975-1038) Pre-
mier roi chrétien de Hongrie (1001-1038)

42.) Charlemagne (742-814) Roi des Francs,
empereur des Romains, il a rétabli I'empire
occidental

Francois Marie Arouet, dit Voltaire (1694-1778)
Ecrivain, poéte et philosophe francais du siécle des
Lumiéres

49) le roi Mathias, né Corvin Métyds (1443-
1490) Roi de Hongrie entre 1458 et 1490, (contre-)
roi de Bohéme a partir de 1469, prince d'Autriche
a partir de 1486

le comte Istvan SZECHENYI (1791-1860) Homme
politique, écrivain, polymathe, économiste, mi-
nistre des transports du gouvernement Batthydny, il
a été appelé «le plus grand Hongrois» par Lajos

KOSSUTH
Péter PAZMANY (1570-1637) Archevéque d'Es-

ztergom, cardinal, écrivain, pére de la renaissance
catholique en Hongrie
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Janos ARANY (1817-1882) Poéte, professeur, di-
recteur de la Société Kisfaludy, membre et secré-
taire général de I'Académie hongroise des sciences

Béla BARTOK (1881-1945) Compositeur, pianiste,
ethnomusicologue étudiant la musique populaire

55.) Istvén BARANKOQOVICS (1906-1974) Juriste,
rédacteur, homme politique démocrate-chrétien,
secrétaire général du Parti populaire démocrate, il
s'est exilé en 1949

Sandor SIK (1889-1963) prétre, Provincial des
piaristes, poéte, professeur a 'université de Szeged

74.) Koppény (vers 962-997) Fils de Zerind Tar
ayant un lien de parenté avec le prince Géza. Aprés
la mort du prince Géza, Koppdny a revendiqué le
pouvoir pour lui-méme alors que la famille de Géza
voulait voir Vajk gouverner. A la bataille sanglante
de Sély, Istvan a vaincu Koppény et a ensuite conso-
lidé I'Etat hongrois chrétien. D’aprés les chroniques,
le corps de Koppdny a été écartelé aprés la bataille
et son cadavre découpé en quartier a été exposé
dans quatre villes: Gydr, Veszprém, Esztergom et
Gyulafehérvar

Péter ORSEOLO ou Pierre le Vénitien (Pierre de
Hongrie) (1011-1046 2 1059 2) Successeur dési-

gné du roi saint Etienne. Roi de Hongrie de 1038 &
1041 et de 1044 & 1046
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Josemaria ESCRIVA (1902-1975) Théologien, pré-
lat d’honneur de Sa Sainteté, fondateur de I'Opus
Dei (1928) et de la Société Sacerdotale de la
Sainte-Croix (Societas Sacerdotalis Sanctae Cru-
cis, 1943). Il a été béatifié en 1992 et canonisé en

2002

86.) Socrate (470-399 av. J.-C.) Philosophe grec
antique de I"époque attique, un des créateurs de la
« philosophie morale »

Sénéque (en latin: Lucius Annaeus Seneca) (4 av.
J.-C.- 65 apr. J.-C.) Philosophe stoicien, dramaturge
et homme politique romain

Emmanuel KANT (1724-1804) Philosophe idéa-
liste allemand, professeur & l'université de Kénigs-
berg, fondateur du criticisme et de la doctrine dite
«idéalisme transcendantal» Grand penseur de
I’Aufklarung (Lumiéres allemandes)

94.) Jézsef MINDSZENTY, néJézsef PEHM (1892-
1975) Prince primat, archevéque, cardinal, c'est
I'un des personnages les plus importants de I'Eglise
Catholique hongroise au XX*™ siécle. Archevéque
d’Esztergom a partir de 1945, arrété en 1948. |l est
torturé, condamné et emprisonné jusqu'en 1956, il
obtient l'asile & I'ambassade des Etats-Unis & Bu-
dapest en 1956. En 1971, il est poussé a quitter la
Hongrie pour favoriser |'Ostpolitik de Paul VI. Sa
béatification est en cours
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95.) Saint Ladislas (vers 1040-1095) Roi de Hon-
grie de la dynastie des Arpad de 1077 & 1095

99.) Bill William Jefferson Blythe Clinton (né en

1946) 42¢™ président des Etats-Unis entre 1993 et
2001
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6.) a priori (latin) dés le départ, antérieurement,
précédemment

12.) individualité, individualisme libéral (du latin
individuum, «individu») Conception philosophique
et sociologique qui prend I'individu comme base de
la société

personnalité, personnalisme: inventé par un pas-
teur de I'Eglise réformée de France, Albin Mazel,
Courant philosophique et théologique spiritualiste
mettant I'accent sur la personne

collectivisme: |déologie de psychologie sociale
mettant en avant le facteur prioritaire social-collectif
de la vie humaine aux dépens des buts personnels

subsidiarité: Principe de |'entraide. Un des prin-
cipes fondamentaux de la démocratie chrétienne
aux termes duquel un probléme survenu & un ni-
veau organisationnel donné qui est capable de le
résoudre ne doit pas étre transféré & un service de
niveau supérieur, ce dernier n'étant pas compétent
pour prendre une décision

15.) Absolu: Notion métaphysique, la dénomina-
tion est dérivée du mot absolu qui signifie sans ré-
serve, inconditionnel, sans limite, indépendant. An-
tonyme : relatif
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26.) déviance: Violation des normes sociales ac-
ceptées et partagées par une communauté ou la
société; non conforme aux normes sociales, sans
régle

perverti (latin) : débauché, corrompu, altéré, déran-
gé, détourné

47) califat: Territoire gouverné par un dirigeant is-
lamique religieux et politique appelé calife

charia: Principe directeur éthique et moral de |'islam
qui fonde la Loi. Bon comportement et droit substan-
tiel définis par Allah (nom de Dieu dans I'islam) sur
le plan théologique de I'islam. Son objectif premier
est de réglementer la communauté islamique tout en
codifiant ses régles

54.) KDNP (Parti Populaire Démocrate-Chrétien):
Anciennement dénommé Parti populaire démocrate
(DNP) entre 1944 et 1949, reconstitué en 1989
sous le nom de Parti Populaire Démocrate-Chrétien,
membre du Parti populaire européen (PPE), membre
de la coalition gouvernementale au Parlement de-
puis 2010, il est allié au parti au pouvoir

SZDSZ (Alliance des démocrates libres): Parti po-
litique libéral fondé en novembre 1988, parti par-
lementaire entre 1990 et 2010, partenaire de coa-
lition du Parti socialiste hongrois (MSZP) pendant

trois législatures, il a officiellement disparu en sep-
tembre 2014
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Fidesz: Fondé le 30 mars 1988 sous le nom d’Al-
liance des jeunes démocrates, transformé officiel-
lement en Fidesz-Parti civique hongrois en 1995,
entré dans le gouvernement et arrivé au pouvoir
en 1998, le parti s'est transformé en union et son
nom officiel a été modifié en Fidesz-Alliance civique
hongroise en 2003. Formant une coalition de partis
avec son allié, I'alliance Fidesz-KDNP a remporté

les élections législatives en obtenant les deux tiers
des siéges au Parlement en 2010, 2014 et 2018

55.) Parti Populaire Démocrate (DNP): Parti po-
litique fondé en automne 1944, enregistré au prin-
temps 1945, interdit en 1949. Prédécesseur du parti
actuel KDNP, le Parti Populaire Démocrate se ré-
clame les convictions de la démocratie chrétienne,
la vision du monde du socialisme chrétien ainsi que
les valeurs de la démocratie parlementaire

64.) la couronne de saint Etienne (appelée Sainte
Couronne hongroise): Regalia symbolisant |'Etat
hongrois et sa continuité [égale. La théorie relative &
la Sainte Couronne hongroise considére que la cou-
ronne est la seule et unique détentrice légitime sur
terre du pouvoir supréme sur la Hongrie et, en tant
que personne morale, elle représente la source de
tous les droits hongrois. C'est 'une des couronnes
les plus anciennes en Europe qui a longtemps servi
lors des sacres et qui est restée intacte

75.) 1848: La Révolution et la guerre d'indépen-
dance en Hongrie en 1848-49 est un événement
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qui a profondément marqué et déterminé I'histoire
récente de Hongrie. Pilier de I'identité nationale,
élément déclencheur visant & promouvoir la forma-
tion de la bourgeoisie gréce & ses réformes sociales,
1848 est devenu partie intégrante de la conscience
nationale & travers la lutte d’autodéfense contre la
domination de Vienne

1956: L'Insurrection de Budapest et la révolu-
tion et guerre d’'indépendance en Hongrie de
1956 est une révolte contre la terreur stalinienne
et une guerre d'indépendance menée par le
peuple hongrois contre 'occupation soviétique.
C'est I'un des événements les plus déterminants
de I'histoire de Hongrie au XX*™ siécle. Com-
mencée le 23 octobre 1956 par une manifesta-
tion étudiante pacifique ayant comme point de
départ les différentes universités de Budapest.
L'Insurrection a été écrasée le 11 novembre par
I"étouffement de la résistance des révoltés en
arme.

79.) gnosticisme syncrétique: Lles différents sys-
témes gnostiques sont en général caractérisés par
le syncrétisme, tous étant développés gréce & dif-
férentes traditions intellectuelles dont la philosophie
grecque et surtout platonicienne ainsi que les in-
fluences juives et chrétiennes

82.) sui generis (latin): spécifique, particulier, ca-

ractéristique; réalité autonome et indépendante qui
ne peut remonter & rien d'autre
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83.) Université catholique Péter PAZMANY: Uni-
versité catholique officiellement reconnue, agréée
par I'Etat. Les Facultés sont désormais implantées
a Budapest. La Faculté de Théologie est |'héritiére
de la Faculté de Théologie de l'université fondée
a Nagyszombat en 1635 par le cardinal Péter
Pazmény, puis celui de I'’Académie de Théologie
Catholique de Rome & partir de 1950. En 1999,
I'université a été déclarée fondée par le Saint-Siége
(cf. Ex corde Ecclesiae)

Lycée piariste: Lycée fondé en 1717, dispensant un
cycle d’enseignement d'une durée de cinq puis de
six ans au début du XIX*™ siécle. L'établissement
a proposé dés 1883 un programme scolaire défi-
ni par I'Etat dans le cadre d'un cycle de huit ans,
en tant que lycée principal. Nationalisé en 1948,
le lycée a été rendu aux piaristes qui I'a repris en
1950 conformément & l'accord conclu entre |'Etat
et 'Eglise. Il propose alors des études secondaires
du niveau baccalauréat d'une durée de quatre
ans. A I'automne 1953, le batiment de la rue Vdci
est confisqué et le lycée déménage place Kalman
Mikszath. Aprés 1989, les restrictions relatives au
nombre de lycéens inscrits ayant été abolies, I'école
a été transformée en lycée qui dispense un cycle
d’études de six ans. En 2011, le lycée et le couvent
ont réaménagé rue Vdci dans leurs locaux d'origine.

Hépital pédiatrique réformé Bethesda: Seul hé-

pital pédiatrique d’Europe centrale financé par
I'Eglise, ouvert le Ter janvier 1866 par une Com-
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munauté de Religieuses de I'Eglise réformée alle-
mande, nationalisé & |'ére Rdkosi, il appartient de
nouveau & I'Eglise reformée aprés le changement
de régime en Hongrie

90.) distinction (latin): différenciation, démarca-
tion, isolation

discrimination (latin): séparation, dissociation,
ségrégation

92.) pertinence (latin): importance, ampleur,
influence

98.) Faculté de Théologie: héritiere de la Facul-

té de Théologie de l'université fondée par Péter
Pdzmdny en 1635 & Nagyszombat

200 ZSOLT SEMJEN: SUR LA TERRE COMME AU CIEL



CURRICULUM VITAE®

Zsolt Semjén est né le 8 aolt 1962 & Budapest.

Safemme, Gabriella Erzsébet Menus, a fait ses
études au Conservatoire Ferenc Liszt. Elle est pro-
fesseur de musique dans le Collége et Lycée Szent
Angéla. En méme temps elle est maitre de choeur. Ils
ont trois enfants, Emese Borbdla (1991) est juriste,
Botond Benedek (1994) est économiste tandis que
Almos Agoston (1996) est architecte.

Il a passé le baccalauréat au Lycée Erzsébet
Szilagyi. A la fin des années 1980 il était étudiant
a I'’Académie Catholique Péter Pazmany ou il a ob-
tenu son doctorat en théologie en 1991. Paralléle-
ment il suit les cours de |'"Université Lordnd Edtvés et
réussit un dipléme en sociologie en 1992. En 1996,
il devient doyen honoraire de |'Université Péter
Pazmdny. Il défend sa thése en sciences religieuses
et obtient ainsi son doctorat. A partir de 2011, il est
professeur honoris causa & I'Université Obuda. A
I"Université de Hongrie Occidentale, il devient ingé-
nieur des foréts, spécialisé en économie de la faune
sauvage.

En 2000, il publie: Oui, nous devons parler!
chez Mérton Aron, tandis qu'en 2003 parait aux
éditions Szent Istvdn son ouvrage: Politique de
I'Eglise — L'Eglise et la politique.

5 Source: Almanach de I’Assemblé National, Budapest,

2017
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La Fondation Barankovics Istvan édite ses pu-
blications: lus Resistendi en 2007, Sur la route droite
en 2008, Nous lutterons pour chaque Hongrois, en
2011 puis Entre deux paganismes, en 2013, et Un
million, en 2017. En 2018 est publié son recueil de
poémes: Connaitre I'Inconnaissable.

L'appui de ses professeurs de théologie a joué
un grand réle dans son engagement politique.

Sa pensée a été fortement influencée par la
Doctrine sociale de I’Eglise. Au printemps 1998,
il est I'un des fondateurs du Parti populaire démo-
crate-chrétien. En 2002, il est en élu le vice-pré-
sident puis, le 28 juin 2003, en devient le président.
Il a été réélu quatre fois & ce poste et la derniére fois
en 2015 sans candidat contre lui.

En 1990, il était candidat du quartier du ché-
teau de Buda, puis chef de cabinet et porte-parole
du PPCD. En octobre, il devient conseiller municipal
et président de groupe dans le 2e arrondissement
de Budapest. En 1994, il est élu député et devient
secrétaire de la commission des Lois, membre de la
commission santé et sociale.

A partir de 1995, il est vice-président de
groupe parlementaire. Entre 1998 et 2002 dans le
gouvernement de la coalition, il est nommé sous-se-
crétaire d’Etat chargé des Cultes. Clest & cette
période qu'il organise une rencontre religieuse
d’importance internationale, qu’ont été réglées les
questions difficiles toujours latentes avec le Saint-
Siege et que le financement par I'Etat de |'enseigne-
ment du catéchisme a été rétabli. Des Conventions
ont été signées avec toutes les grandes Confessions
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religieuses. Le financement public des activités d'in-
térét général prodiguées par les institutions reli-
gieuses est désormais assuré.

la restitution des biens des Eglises, natio-
nalisés sous le communisme est mise en place. Le
Saint-Synode de Byzance a reconnu la sainteté de
roi Etienne pour les fidéles orthodoxes. Il a joué un
réle déterminant dans ce processus et il considére
cela comme le plus grand succés de la diplomatie
dans les affaires religieuses hongroises car depuis
le Grand Schisme de 1054, saint Etienne est désor-
mais le premier saint commun des chrétientés occi-
dentale et orientale.

En 2002 il retourne au parlement. En 2006,
il est élu largement & Kalocsa, siége archiépisco-
pal millénaire du catholicisme hongrois. Il avait la
quatriéme place sur le liste de la coalition FIDESZ —
KDNP (PPDC). Dés le mois de mai, il prend la direc-
tion du groupe parlementaire démocrate-chrétien.
Comme président de parti, président de groupe, il
devient alors I'un des principaux acteurs des débats
politiques avec ses questions préalables. Homme
de convictions fortes, il subit beaucoup d'attaques
politiques qui «'amusent plutét». Il est capable de
faire la différence entre lui, Semjén Zsolt et ce qui
découle de son engagement en politique, ce qui est
évidement lié, mais aussi n‘a pas le méme retentisse-
ment émotionnel comme il le déclare en 2014.

Il prend une part importante aux travaux de
nombreuses organisations professionnelles ou so-
ciales. Son action en faveur de I'Egllise est reconnue
par la Conférence de I'Episcopat hongrois qui lui

CURRICULUM VITAE 2 03



décerne le prix Pro Ecclesia Hungariae. En 1997,
il recoit la médaille Péter Pdzmdny du conseil de
I'université catholique. En décembre 1998, le pape
Jean-Paul Il lui confére la croix de chevalier de
I'ordre pontifical de Saint-Grégoire le Grand, et en
2002, c'est la Grand-Croix de I'ordre de Saint Syl-
vestre qui lui est remise. En

1998 il devient chevalier de I'Ordre de Malte.
Son engagement spirituel se manifeste par son en-
trée dans le Tiers-Ordre carmélite & partir de 2015.
En 2000, le patriarche cecuménique de Constan-
tinople, Bartholomée Tler lui accorde la plus haute
reconnaissance de |'orthodoxie, la Sainte-Croix de
Pammakaristos de la Trés Sainte Mére de Dieu. En
2013, il est décoré du trés vénérable ordre de I'H6-
pital de Saint-Jean de Jérusalem, Apétre et Evangé-
liste et en 2017 de la croix orthodoxe de I'Apétre
André, le premier appelé saint et loué.

Il a recu aussi la médaille Pro-Caritate.

Le 29 juin 2011, la Fondation Ronald Reagan
lui remet le Prix de la liberté internationale.

En avril 2010, lors des élections |égislatives, il
obtient 58 % des voix dés le premier tour dans sa
circonscription de Kalocsa face & de nouveaux ad-
versaires. Sur la liste régionale, il a la 5e position sur
la liste commune de sa coalition politique.

Le 29 mai, lors de la création du 2° cabinet
Orbdn, il devient Vice-Premier ministre, et donc le
premier substitut du Chef du Gouvernement hon-
grois avec son ministére sans portefeuille, la charge
des Hongrois de I'extérieur et des relations avec les
Cultes.
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C'est lui qui avait rapporté et fait voter la loi
sur la nationalité hongroise adoptée par une écra-
sante majorité le 26 mai 2011. Cette loi, permet de
donner la possibilité de double nationalité aux Hon-
grois vivant hors des frontiéres. Il a été également
chargé de tracer la nouvelle Constitution hongroise.

Le 6 avril 2014 il est réélu pour un nouveau
mandat parlementaire et il occupait alors la 2° place
sur liste commune de la coalition gouvernementale.

Lors de la formation du nouveau cabinet, il
garde ses deux fonctions de Vice-Premier ministre
et de ministre sans portefeville avec la charge des
Hongrois de l'extérieur et des relations avec les
Cultes.

Il est aussi I'un des principaux initiateurs pour
que le Vendredi Saint soit désormais férié. Il regarde
avec fierté le systéme politique qui vise la réunifica-
tion de la nation.

Le 10 novembre 2017, & la Commission per-
manente hongroise, il annonce le millioniéme nou-
veau citoyen hongrois.

Le 8 avril 2018, la codlition FIDESZ — KDNP
(PPDC) gagne les élections législatives avec une
majorité deux-tiers pour la 3¢ fois.

Dans le 4° gouvernement de Viktor Orbén, il
conserve ses mandats de Vice-Premier-ministre et
de ministre sans portefeuille en charge des Hon-
grois de |'extérieur et des relations avec les Cultes.
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Isten az égi haza mellett
foldi hazat is adott nekunk,
ezért valamiképpen

az égi hazahoz is hitlen az,
aki foldi hazajanak
sorskérdései eldl dezertal.

En méme temps qu’une patrie au Ciel,
Dieu nous a confié une patrie sur terre
ce qui veut dire que celui

qui ne se préoccupe pas du destin

de sa patrie terrestre

est aussi infidele a sa patrie céleste





